NEH A NAMRAZA — LATENTNA,
ALE AKTUALNA HROZBA PRE LESNE PORASTY

Foto 1. Nevychovdvané prehustené smrekové monokultiiry, najmd v stddiu Zidkovin, predstavujii velké riziko rozvrdtenia snehom.

Uvod

Je prirodzené, Ze Elovek venuje
hlavnt pozornost udalostiam a ja-
vom, ktoré majii najvici vplyv
na jeho osobny, & pracovny Zivot.
Preto sme sa v ostatnom ¢ase v rdm-
ci problematiky ochrany lesov v &a-
sopise Les & Letokruhy zaoberali
aktudlne najzivaznejiimi Skodlivimi
Cinitefmi. Na druhej strane ale ne-
smieme zabuidat na dalsie $kodlivé
faktory, napriklad z mechanicky po-
sobiacich abiotickych Cinitelov
na sneh a nimrazu. Tieto svojou zd-

- taiou mé7u Zlomif, v mimoriadnych
- pripadoch vyvritit stromy, resp. celé
* lesné komplexy. V ostatnom desat-
. ro&i poskodenie lesnych porastov
- tymito dvomi Skodlivymi Einitelmi

bolo v porovnani s predoslym obdo-

bim menej rozsiahle. Pritom na ce-
i londrodnej tirovni kalamitnd hmota
i predstavovala ridovo niekolko de-

saf tisic m* ro¢ne. Na druhej stra-

ne si ale treba uvedomi aj to, Ze

mechanické poskodenie lesnych

porastoy, a to najmi ihlicnatych, vy-

tvira podmienky pre premnoZenie

podkdrneho hmyzu. Tento v pripade

vhodnych podmienok nésledne na-
padi okolité — neposkodené lesné
porasty. A okrem toho, relativne
nizke Skody v lesoch spdsobenych
snehom a ndmrazou v ostanom ob-
dobi nie st zirukou, 7e v krétkej
dobe neddjde k rozsiahlym kalami-
tdm. Zroveii si nepredvidatelné

. vplyvy klimatickej zmeny na vyskyt

niektorych meteorologickych javov,
ktoré podmieituji vznik snehovych
a ndmrazovych disturbancif v le-
soch Slovenska.
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Sneh a ndmraza ako aktualna

hrozha

Fakt, Ze sneh a ndmraza si akoby
~spiace”, ale stile aktuilne Skodlivé

Cinitele, potvrdzuji dve rozsiahle
¢ kalamity v tomto tisfcroéi. V janudri

2001 Fadovica (tzn. zladovateld for-

. ma ndmrazy) sposobila v lesoch
© juinej Casti stredného Slovenska

kalamitu v rozsahu takmer 300 ti-
sic m®. I§lo o mimoriadnu situdciu,

pretoZe podstatnd ¢ast stromov
¢ vstarfch porastoch sa vyvritila. Pri-

tom sa tito disturbancia prekvapivo
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tfkala prevaZne listndcov. Poskode-
né boli takmer vSetky rastové stup-
ne, od mladin aZ po kmeiioviny.
Druhym prikladom je snehovi ka-
lamita zo zimy 2005/2006. Tto
vznikla najmé v centrélnej a seve-
rozdpadnej Casti Slovenska a jej ob-
jem predstavoval blizko 500 tisic m?,
V kalamite vrazne prevlddala smre-
kovi hmota. Z analyzy tychto dvoch
udalosti sme mohli kongtatovat, 7e
sa snehové 4 nimrazové kalamity
objavuji aj v inych nadmorskych
vySkach a regiénoch ne’ sa uvidza
v star§ich literdrnych pramefioch.
Napriklad klasicky poznatok v udeb-
nici ochrany lesa (M. Stolina a kol.
1985) je, 7e snehové kalamity

na Slovensku vznikajii prevaine

v nadmorskych viSkach od 500

do 800m n. m. Pritom kalamita
potas zimy 2005/2006 mala svoje
maximum v pisme od 800 m n. m.
az do 1200 m n. m. Opa¢nd situd-
cia bola pri ladovicovej kalamite

z roku 2001. Tito sa objavila vo vy-
razne niz¥ich nadmorskych viskach
ako sa uvadza v starsich pricach

(podla zistovani J. Kodrika sa spra-

vidla vyskytovali v pAsme od 900
. do 1000m n. m.).

Z analyz snehovych a nimrazo-

vich kalamit vzniknutych pocas

. ostatnch dvoch desatrodd moino |
. konStatovat, Ze sa vyskytujii v SirSom |
- rozpiiti nadmorskych vi¥ok, preto aj |
. lokalizicia najrizikovejsich regiénov
. je pomerne problematickd. V pripa-
- de rizika snehovych kalamit pred-

- pokladime, 7e najexponovanejsie

- oblasti sii Orava, Vysoke a Nizke

. Tatry, Slovenské rudohorie, pripad-
- ne stredoslovenské vulkanické po-

- horia. NaSe analyzy z tidajov po

- roku 2000 naznadili vrazné roz-
diely medzi drevinami v ohrozeni

- snehom. Najintenzivnejsie poko-

-~ dzovanou drevinou (uvidzame len

- hospodirsky wznamné) je borovica
- sosna, nasleduje smrek, daleko

- za nimi je jedla, buk, hrab a duby.

. Zjednodusene povedané: plati, 7e

- ihli¢naté dreviny sii nichylnejsie

- na poskodenie snehom ako listnace.
. ZvlAStne postavenie pri poskodenf
snehom, ale aj ndmrazou md, breza.

. Tito drevinu virazne poskodzuji

. obidva Einitele, a to najmé v riedkych
- porastoch, pripadne ako solitéry.

- Toto je asty ikaz na byvalych polno-
. hospodrskych pddach porastenych
© nestivislymi skupinami drevin.

Ochrana porastov pred
snehom a namrazou
Pri mechanicky posobiacich

Skodlivych Ciniteloch, a to obzvl4st
- v pripade snehu a ndmrazy, nie je

© dostupnd Ziadna priama, resp.

- okamitd ochrana lesnjch poras-

. tov. ZniZovanie rizika poskodenia
lesnych porastov touto skupinou

- Skodlivych initefov sa musi zakla-
- dat na dlhodobo realizovangch
preventivaych opatreniach. Komplex
. takychto opatreni by mal zvyit sta-
tick stabilitu lesnych porastov.

-~ Preto v dalSom texte uvidzame

. hlavné zdsady preventivnej ochrany
- lesnych porastov, ktoré platia naj-

- mi pre zlepSenie ich odolnosti voci
- snehu. V daliich pasdZach &linku

- uvidzané zdsady treba prisne do-

. driiavaf najmi v prirodnych pod-

mienkach, kde sneh najviac po-
. Skodzuje lesné porasty (Orava,
- Vysoké a Nizke Tatry, Slovenské ru-

dohorie, stredoslovenské vulkanické
pohoria). To isté plati aj pre lesné

. porasty, ktoré majii nevyhovujicu

statick stabilitu (pozri detaily na-
priklad v ¢ldnku: J. Kondpka a kol.,

i Les & Letokruhy 7/2020).

Konkrétne ide o tieto pestovno —

. ochranné opatrenia: pri zakladani
. porastov treba zvySovaf odolnost

: smrekovych, jedlovosmrekovych

- a borovicovych porastov skupino-
- vou a jednotlivou primesou spev-
. tiovacich drevin (listnaté dreviny,

- zihli¢natych smrekovec) — podiel
- aspoii 30 %. DoleZité je vytvirat

- porasty zo stanovistne vhodnych

- drevin a ich ekotypov. Ako relativ-
- ne odolny sa osved(il typ smreka
- s hrebefiovitym vetvenim, resp. bo-
- rovica s tizkou korunou a jemnym
vetvenim. V podmienkach Sloven-
- ska je to predovietkym borovica

- sosna horského typu.

ZaCiato¢ni starostlivost o vyvin

koriin moZno nahradit (alebo

Foto 2. Brezu velimi Casto ohyba, pripadne ldme sneh alebo ndmraza. Postihnuté brezy sa spravidia v dalsich rokoch nevystri a kmene ostani zdeformované.
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ulahif) zaloZenim porastu vo vol-
nom spone. Vychovnd starostlivost
vo fize mladin a Zfdkovin rozho-
duje o odolnosti porastov voi po-
$kodeniu snehom. § vjchovou je
nutné zagaf hned po zapojent les-
nych porastov. Ohrozené porasty
treba intenzivne preberaf uZ
od fizy mladin. DIfka koruny cie-
lovych stromov (smrekov) md do-
sahovaf vo veku do 40 rokov 2/3
aZ 3/4 visky stromu tak, aby koru-
novost v rubnom veku neklesla
pod 50 %. Zakmenenie (zadfnajtic
mladinou) by nemalo prekrodif
hodnotu 0,8. Zikladom je zabez-
pedil preriedenie porastov edte
pred kritickym stidiom Zfdkovin.
DalSie pestovné zdsahy zacinaj-
tic Zfdkovinami majii mat charak-
ter pozitivneho viberu. V podstate
ide o prebierky vykondvané met6-
dou cielovyich stromov. Tieto treba

v poraste rovnomerne vybraf a naj- |

lepsie aj oznacit v pocte 300 — 400
kusov na ha. Nisledne je doleZité
zabranif zniZeniu statickej stability
stromov (najmé cielovych) v rastovej
faze Zfdkovin a Zrdovin. Koruno-
vost v tychto fizach nesmie pokles-
niif pod kritickd hranicu, resp.
$tihlostny kvocient stipnut nad tiito
hranicu (pozri aj J. Kondpka a kol,,
Les & Letokruhy 7/2020). Ak hrozi
nebezpecenstvo po$kodenia obhry-
zom kry kmetioy, odporica sa
ochrana cielovyich stromov obvizmi
alebo inym vhodnym spdsobom.
V borindch prvy raz znfZif ich hus-
totu v prospech odolnych foriem ¢i
ekotypov (borovice s tizkou koru-
nou a tenkymi kondrmi) a sicasne
odstrafiovat netvirne, koSaté
a inak neZiaduce jedince. Z hladis-
ka predchddzania snehovim polo-
mom je doleZitd prva troviiovd
prebierka vo veku priblizne 15 a7
20 rokov v prospech najkvalitnej-
$ich a najodolnejgich jedincov.
Smreky a jedle, ktoré rastii v bez-
prostrednej blizkosti speviiovacich
drevin, pribliZovacich liniek, ciest,
hranic porastov a inych priesekov
musime intenzivne uvolfiovat aj
z opacnej strany tak, aby sa ich ko-
runy pravidelne vyvijali.

V porastoch nad 30 rokov so za-
nedbanou vjchovou treba zasahovat

opatrnejSie, ale astejsie. Najmii
prvy zdsah musi byt ovela miernejsi
ako pri stistavne vychovavangch po-
rastoch. Vyber sa uskutodiiuje

v prospech najodolnejsich a rastovo
najvhodnejsich stromov (naddrov-
fiové, pripadne tiroviiové stromy

s dobre vyvinutou korunou). Ak
predrubné smrekové, jedlové ¢ bo-
rové porasty pomiestne prelime

. sneh, odporii¢a sa mierne uvolnit

- okraje medzier. Takto sa predide

- jednostrannému vyvinu kortin okra-
-~ jovych stromoy.

Obnovné postupy treba usmernit

hlavne na najéastejsie poskodzova-

nych lokalitich. Zvy$ené nebezpe-
Censtvo snehoviich polomov nastdva
najmii v uzavretych odrastenych
skupindch. Preto je tu vhodnejsie

i pouzif okrajovi, pripadne kombi-

novanii clonnil a okrajovi obnovu,
resp. aspofl dbat o véasné roziire-
nie skupin. Ak uZ nastalo rozvrite-
nie predrubnych porastov, treba
podla ekonomického rozboru roz-
hodnit, & sa md preriedeny porast
pestovat do rubného veku alebo ho
predCasne vytaZit. Bezviznamné po-
rastové zvysky, ak nejde o zdroj kva-

i litného reprodukéného materidlu,
© je najucelnejSie zribaf sicasne
s kalamitnou tazbou.

' Zhrnutie na zéver
Treba zdoraznit, 7e v podmien-

© kach Slovenska sii najmi smregi-
. ny (ale nie len tie) vychovne

- zanedbané. Nisledkom toho s

- prehustené s vysokym podielom

- Stihlych jedincov s krdtkymi koru-
. nami. Postupne sa u nds zvySuje

- podiel mladch lesnych porastov

. pochddzajiicich z prirodzenej ob-

- nowy. V tychto je spravidla potet je-
- dincov na plo$nii jednotku este

Vi8i ako to bolo v porastoch

z umelej obnovy. Vchovne zane-
dbané lesné porasty st ,,asovanou
bombou* a je len otdzkou niekol-
kyich rokov, kedy pride dalSia ex-
trémna nddielka taZkého snehu,
ktord ich rozvriti. Ak sa tieto ne-
stabilné lesné porasty vyhnii po-
Slkodeniu snehom, resp. nimrazou,
v starSom veku ich s vysokou prav-

i depodobnostou rozyriti vietor.
i Preto by lesnici nemali podlahndt

- skepse & fatalizmu, 7e sa ned4 ni¢
. robif pre zlepSenie situdcie.

¢ existujd redlne mo#nosti zvySenia
: ich statickej stability uplatnenim

. Je problematika ohrozenia lesnych

-

. Foto 3. Namraza sa najcastejsie vytvdra na stromoch nachddzajiicich sa na porastovych
okrajoch. Stromy sa zlomia najmd v pripade jednostranného mechanického zataZenia koruny.

Doterajsie analyzy jednoznacne
potvrdzujd, 7e si¢asnd statickd sta- |
bilita porastov na Slovensku je velmi :
nizka. Dalej je nepochybny fakt, 7e

preventivaych opatreni. Treba pri-
znat, Ze poskodzovaniu lesnych
porastov mechanicky pésobiacimi
abiotickymi ¢initelmi nezabrdnime
v plnej miere, aviak mdzeme pod-
statne znfZit jeho rozsah. Pritom
velni zile’i s akou ddslednostou
sa budi realizovaf znime pestovno
— ochranné opatrenia na zvi$enie
statickej stability. Som presvedéeny,
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- porastov snehom a ndmrazou je 7i-
. varnd aj v kontexte prebiehajiicej

- Klimatickej zmeny. Pritom modifikd-
. cie frekvencie a intenzity pdsobenia

tfchto Skodlivich Cinitelov sd vel-
kou nezndmou. Akokolvek, treba

. byt vlesnom hospodérstve nachys-
i tany, resp. maf lesné porasty static-

ky spevnené, skor na zhor$ujicu
ko na zlep$ujicu konSteldciu
klimatickych prvkov (ndvaly aZ-
kého mokrého snehu, masivne
ndmrazy a pod.).
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