PESTOVANIE A OCHRANA LESA V DUBOVYCH PORASTOCH NA LS DUCHONKA:
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Uvod

PoloZme si otazku. Venuju lesnici dostatok pozornosti problematike pestovania, obnovy a najmé ochrany drevine dub?
Domnievame sa, Ze nie. Preco je to tak sa presveddite sami v tomto prispevku. Pestovanie, obnova a najma ochrana du-
bovych porastov je zo vSetkych drevin asi najzlozitejSia s vysledkami rieSeni, ktoré budu viditelné v budutcnosti. Je to
problematika presahujiica moznosti jednotlivcov &i skupin, je velmi naroéna na zistovanie a identifikaciu pricin a prob-
[émov a tiez na ich rieSenie, financovanie a vyskum. VyZaduije si nielen lesnicku, ale mozno aj celospolo¢enski pozor-
nost. Minimalne taku ako je to pri drevine smrek. Smreku, hospodarsky najvyznamnejsej drevine vy$Sich poloh sa ve-
nuje z pohladu ochrany lesa maximum pozornosti. Vidime to na seminaroch i roznych konferenciach, tiez na mnozstve
vydanej a publikovanej odbornej literatdry. Na dub nezostava priestor. Mam pocit, Ze potom aj cela lesna prevadzka to
berie tak, Ze zdravotny stav a odolnostny potencial dubin je v poriadku, vie sa o realnom stave a problém neexistuje.
Na LS Duchonka (0Z Prievidza) upozorfiujeme na zhor$ujlicu sa situaciu duba dlhodobo. Dub si nasu pozornost zaslu-
Zi nielen preto, Ze je to posvatny strom starych Slovanov, ale aj preto, lebo ide jednoznacne o hospodarsky najvyznam-
nejSiu drevinu nizSich poléh, najma 1. az 3. lesného vegetacného stupia. Problém poSkodenia dubin sa vyraznejSie
prejavuje zatial na lokalitach s nedostatkom vlahy, v starSich porastoch, na juznych svahoch alebo hrebefovych ¢as-
tiach, v ochrannych lesoch a v porastoch bez spodnej etaze drevin hrab, buk alebo lipa, ako aj na okrajoch lesnych po-
rastov. AvSak prvé priznaky zhorSenia situacie pozorujeme aj v porastoch mladsich na vSetkych lokalitach. Pravdepo-
dobne dévodom zlého stavu dubovych porastov je komplex pri¢in a neda sa jednoznacne urgit, ktora bola, je a bude
ta primarna. Jednou z vyznamnych tloh moze byt to, Ze dub rastie v najteplejSich a najsuchsich lokalitach, na ktorych
sa najvyraznejSie prejavuju klimatické zmeny. Vyznamnu tlohu hra aj Siroka Skala Skodcov. Ked' dub poSkodi ktorykol-
vek Skodlivy ¢initel, iba malokedy hynie nahle ako smrek po napnuti podkdrnikmi. VaéSinou je to hynutie a oslabovanie
vitality postupné. Aj preto problematiku zhorSujliceho sa zdravotného stavu najma starSich dubin nevnima tak citlivo
verejnost ako pri smreku. Mozno sa tomuto problému popri inych povinnostiach v prevadzke nevenujeme s takym na-
sadenim ako by si to situacia vyzadovala. Na mnohych lokalitach dochadza k rozpadu porastov, ktoré je spojené s ich
presvetlenim a naslednym zaburinenim. Narasta zast(ipenie neziaducej krovitej vegetacie. Situacia v niektorych poras-
toch ¢i lokalitach by sa dala nazvat katastrofalnou, najma preto, ze sme nenasli a nevieme najst rieSenia. Netyka sa to
iba LS Duchonka. Pozorujeme podobny problém v Malych Karpatoch, Tribeéi aj na juznom ¢&i vychodnom Slovensku.

Faktory vplyvajiice na zdravotny stav dubovych porastov

V nasledujicom texte blizSie popiSeme faktory ovplyvriujice pokles zastlpenia duba v porastoch Slovenska znizujlce
odolnostny potencial a zhorSujtce zdravotny stav dubovych porastov, pri¢om ich poradie neznamena mieru zavaznosti:

— A. Imelovec eur6psky

— B. Podkérnik dubovy

— C. Zmena Kklimy

— D. Zla fytotechnika pestovania

— E. Vysoka pocetnost vetkych druhov raticovej zveri
— G. Zle popisany tvar lesa

— H. ListoZravi $kodcovia



A. Imelovec europsky Loranhtus europaeus Jacy.

V dostupnej literattire sa o fiom pise malo. Uvadza sa, Ze je to poloparaziticky ker. Skodi intenzivnym odéerpavanim
vody a mineralnych latok. V dostupne; literatire sa uvadza zaujimava informacia o tom, Ze na rozdiel od imela bieleho
imelovec eurdpsky preukazatelne spdsobuje odumieranie napadnutych vetvi u dubov. Na stromoch napadnutych in-
tenzivne - to je ked' sa na kazdom konari v korune vyskytuje niekolko kusov imelovca dobre vidiet, Ze takéto napadnu-
tie nedokaze strom prekonat a postupne odumiera cela koruna. Najvacsi problém pozorujeme v tom, Ze sa velmi rapid-
ne rozSiruje do porastov nenapadnutych a stdpa aj jeho populacna hustota na jednotlivych stromoch v mieste napad-
nutia. Strom sa brani prebudenymi spiacimi o¢kami na kmeni, vznika zavetvenie tzv. vI¢imi vetvami, ¢im sa znehodno-
cuje dubova gulatina. Na tych istych stromoch je mozné pozorovat (podla starych odumretych imelovcov, po ktorych
zostan( na vetvach i kmeni gulovité tvary), Ze boli napadnuté aj v minulosti ale malopocetné napadnutie dokazali pre-
konat. Semena paloparazitického imelovca roznasaji najma v zimnom obdobi po dozreti drozdy (najmé ¢vikota a trs-
kota), ktoré sem prichadzaji zo severu na svoje zimoviskd. Zivia sa plodmi imelovca a svojim trusom ho roznasaju
na iné stromy. Semeno sa zachyti na drsnej kore duba najéastejSie v korune. Zakoreni sa a parazituje. V roku 2017 za-
¢ali LESY SR, 8. p. financovat projekt (projekt je predstaveny v tomto zborniku samostatnym prispevkom) ohladom pr-
votnych inform&cii vplyvu imelovca na prirastok a samotné poSkodenie dubovych porastov, ktorého nosna ¢ast rieSe-
nia bude prebiehat prave na LS Duchonka. Projekt bude riesitf NLC-LVU-LOS. Je to najmé preto, lebo vieme velmi mélo
o vplyve imelovca na zdravotny stav a prirastok duba. Ekonomicki naroénost ochrany netusime, aké su straty na pro-
dukcii a ekonomike vplyvom imelovca zatial’ nevieme. Vieme ale z archivov, Ze v minulosti v tejto oblasti tu tento prob-
[ém bol. Nevieme v akom rozsahu ale uvadza sa, ze vtakov roznasajlcich semena lovili, chytali na lep, tiez do klietok
alebo na slucky. Za odchytené jedince vyplacal Biskupsky trad v Nitre odmenu. Bolo to na t(i dobu logické a praktic-
ké rieSenie. Dnes su drozdy chranené vtaky Naturou 2000.

Riesenie: Ak obnovny porast je zmladeny, produkuje gulatinu, je napadnuty silne imelovcom (Obrazok 1), neodkla-
dat jeho obnovu. Pri vychove odstrafiovat stromy napadnuté imelovcom pokial sti podobnej kvality ako tie zostavaju-
ce. Prichadza do Gvahy plasenie vtakov, ale to by bol asi presun problému z jedného miesta na druhé. RieSenie situa-
cie lovom je pre dnesnd dobu nezakonné z dévodu ochrany prirody. Technické rieSenia st finanéne narogné. Opilenim
v8etkych jedincov imelovca by skonil aj problém Sirenia a tiez aj poSkodzovania dubov. Opilenie ¢lovekom pracujticim
v korunach stromov s motorovou pilou je ¢asovo a finanéne narocné a nebezpecné. Iné rieSenie je stroj na terénnom
podvozku s vysoko vysuvnym ramenom (30 - 35 m), na ktorom by bola mala pila alebo noznice. Za zvazenie by sta-
lo aj opilovanie z ko$a baléna. Bude potrebné vypracovat stupnicu napadnutia silné - stredné - slabé na jednotlivych
stromov a tiez porastov. Nemame prehlad aka vymera porastov je ako napadnuta a akou intenzitou. Ak sa potvrdi za-
vaznost problému bude mozno potrebné zaviest evidenciu imelovca do LHE, ako konkrétneho Skodlivého ¢initela, lebo
v slicasnosti je ho mozné evidovat iba ako ,,iny bioticky Skodlivy Ginitel. Tieto otazky sa pokusi zodpovedat LOS rie-
Senim vy$Sie spominaného projektu.
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B. Podkérnik dubovy Scolytus intricatus Ratz a ophiostomatalne huby (tracheomykéza)

Na Slovensku najvyznamnejsi podkoérnik na drevine dub. Je to vektor Sirenia tracheomykdznych hab. Sposob kontroly
a obranné opatrenia upravuije priloha €. 9 vyhlasky Ministerstva podohospodarstva Slovenskej republiky ¢. 453/2006
Z. z. 0 hospodarskej tprave lesa a ochrane lesa, ale aj STN 48 2717. Praktickému uplatfiovaniu tychto predpisov sa
vSak nevenuje aZ taka pozornost ako pri drevine smrek. Pritom z jedného chrobaciara duba vyleti 5 az 20 tis. chroba-
kov. Z kondra o hribke 5cm a dizky 1 m mozu vyletiet az stovky podkornikov. Dokéze sa namno#it uz na tenkych ko-
naroch a na hmote nehrabia. Preto pri drevine dub pouzivame na LS Duchonka stromov(i metddu. Dub je drevina, kto-
ra ma v spracovani biomasy z tazbovych zbytkov na LS prvé miesto.

Asi 5 % podkdrnikov moze prenasat ophiostomatalne huby sposobujlice tracheomykdzu. Zrelostny Zer robi v koru-
nach na veti¢kach zdravych dubov, do ktorych sa zavfta a tak prenesie tracheomykézne huby do koran. Upchatim ciev
postupne odumiera vetva, konar i strom. Toto bol velky problém najmé v prvej polovici 80tych rokov minulého storo-
¢ia a moZe sa kedykolvek zopakovat. Zrelostnym Zerom spésobuje tento podkdrnik aj zmenSovanie asimilaéného apa-
ratu duba. Navftané vetvicky po zrelostnom Zere su staticky oslabené a pri silnejSom vetre sa olamuji a opadavaju.
Dub tak prichadza o asimilacni plochu, zmenSuje sa plocha listov a moze neskdr lahsie podlahndt inym Skodlivym ¢i-
nitefom. Hrabkovy prirastok takychto stromov bude taktiez nizsi.

Ojedinele podobnym spdsobom ako podkdrnik dubovy poSkodzuje dubové porasty krasofi dvojbody Agrilus bigut-
tatus. S tymto druhom majii vacsie problémy ako u nés v Cechéch, v Rakusku, v Polsku i v Nemecku. Nagli sme aj
u nas jedince duba, ktoré boli tymto druhom poSkodené tak intenzivne, Ze to spdsobilo jeho odumretie. LOS druhy kra-
sofiov rodu Agrilus monitoruje na LS Duchonka v ramci iného projektu uz od roku 2012.

RieSenie: Lapaky, resp. lapacie kopy z vytaZenej hmoty treba spracovat do dvoch mesiacov od ich vzniku/zaloZenia.
Pravidlo dvoch mesiacoch vzniklo spoloénym pozorovanim a vyskumom LS Duchonka a LOS. Prisluna STN 48 2717
hovori o spracovani lapakov do roka od ich zaloZenia. Toto v st¢asnej dobe uZ neplati. Uvedena STN by mala prejst
reviziou. Najvacsie mnozenie podkornika je na fazbovych zbytkoch. Preto sme na LS Duchonka usttipili od velkého
mnozstva vyroby lapakov (rok 2009 - 2 492ks, rok 2010 - 2 511 ks) a presli sme na spdsob odchytu podkornika
na lapacich kopach, ktoré vytvarame z tazbovych zbytkov a ktoré véas spracujeme na Stiepku. V roku 2016 bolo takto
spracovanych 1 826 m® a v roku 2017 bolo spracovanych 1 921 m. NajdoleZitejSie je udrzat populaciu podkdrnika
na tnosnej miere. Tak ako v minulosti aj teraz by mala byt hygiena dubového porastu na prvom mieste.

C. Klimatické zmeny

Sucho, teplo, vysusné vetry, extrémne teploty su hlavny klimaticky problém vyrazne postihujici dubové porasty. Ne-
dostatok vody sposobuje pokles odolnosti a minimalizaciu prirastku a tiez pokles tvorby zasobnych latok, ¢o spdsobu-
je dihSie periody plodenia. Dub je drevina, ktora potrebuje na vytvorenie 1 kg dreva asi 3x viac vody ako buk. Najma
na extrémnych lokalitach, ale aj na juznych svahoch, na vysusnych vapencovych podach, strmsich €i skalnatych pod-
loZiach sa nedostatok zrazok javi ako vazny problém. Vo vegetatnom obdobi v 4 mesiacoch jin az september ¢asto
nespadne ani 100 mm. Aj rok 2017 bol extrémne suchy. Stava sa Coraz ¢astejSie, ze nezaprSi mesiac, ¢asto aj 6 tyz-
diov. Semenaciky hynu vplyvom sucha. Sadenice majl na preZitie eSte menSiu Sancu.

Riesenie: Extrémy podasia lepSie znasaju viacetazové porasty. Potrebujeme pestovat a vychovavat porasty so spod-
nou etazou drevin. Na suchSich stanoviStiach buka v poddrovni nahradza hrab a najma lipa. Postup obnovy proti juhu
je tiez vitané rieSenie. Zakladanie a budovanie mozaikovych porastov je modernym, spravnym a progresivnym rieSe-
nim problémov zabranujdcich vplyvu extrémnych teplot a vystsaniu. Riesia aj stabilitu a vyrovnanost primov vlastnika.

D. Zla fytotechnika pestovania

Je samozrejmé, Ze najlepSi spdsob obnovy dubin je cez prirodzené zmladenie (Obrazok 2). Tam kde sa prirodzenou ob-
novou nedari porasty obnovovat (na extrémnych stanovistiach a lokalitach z nedostatkom vody) je to este doleZitejSie.
Ako alternativa by nam mohla posluzit obnova obalovanymi sadenicami. Praktické vysledky vSak poukazuji na nema-
lo problémov aj s tymto spdsobom obnovy (zatocenie dihého koreiia duba v obale, neschopnost prerazit obal atd".). Pri-
rode bliz§i spdsob je sejba. NajlepSie na jar v takom ¢ase, aby po vysiati Zaludov mobhli tieto ihned klicit. Semena sa

Aktualne problémy v ochrane lesa
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musia zapracovat do zeme, lebo ich poloZenie, resp. rozhodenie na pddu ¢asto spdsobuje nevyklicenie, pravdepodob-
ne vplyvom tepla a sucha. Ak sa vysevy zrealizuji v jeseni st pocas celej zimy a jari ohrozované diviakmi a hlodav-
cami. Zver moze vyrieSit oplotok Hlodavce by sa museli travit. Vysokd pravdepodobnost Gispesnej obnovy mame ak
e ; s je pOda na oplotenej ploche s minimom hlodavcov, je nakyprena a za-
lude sa do nej zatlacia. Uz tu vidime kolko drobnosti komplikuje Zivot
| tak obyCajnému kroku ako je umelé zaloZenie porastu. Najcastejsie sa
§ v praxi obnova riesi umelou obnovou - sadbou. Sadenice dopestova-
# né v skolkach sa musia podrezat a domnievam sa, Ze u dreviny dub ro-
| bime chybu uZ v prvom kroku - podrezavanie v Skélkach. Bez podre-
. zania sa dubova sadenica neda dopestovat a zalesnit. Mnohi prakticki
lesnici, ale aj vyskumnici tvrdia, Ze podrezanim kolového korefia sade-
nice duba vraj silny kolovy korefi uz nedokaze vytvorit. Zalud a seme-
nacik duba za jedno vegetacné obdobie dokaze ,,poslat za vodou“ ten-
to korefi do takej hibky, kde mé& $ancu najst vodu a prezit. Podrezané
jedince duba sa nevedia v extrémne suchych rokoch dostaf k vode. Pri-
tom dub je rozSireny v LVS, kde je zrazok najmenej a vyrazne sa tohto
§ pasma dotyka narast teplot a pokles zrazok. Z evidencii a Statistik ro-
diny Sttummer sme zistili, Ze v minulosti sa dub obnovoval zasadne
sejbou. Na exkurziach kolegov lesnikov z Polska i z Nemecka a Ciech
v nasich objektoch Pro Silva sa ¢asto polemizuje o tom, €i je spravne
zalesnovat dub sadenicami, ¢i by sa nemal dub obnovovat sejbou tam,
kde sa nedokaze prirodzene obnovit.

Obrazok 2. Prirodzené zmladenie duba pod materskym porastom

Druhou chybou vo fytotechnike pestovania duba, je Ze pri vychove dubin si lesnicka prevadzka ¢asto zjednoduSuje
pracu a malo odbornym pracovnym skupinam uz v Stadiu predistky, ked' nezakaze, ba niekedy dokonca nariadi odstra-
novanie hraba, buka a lipy z poddrovne. Mnozstvo lesnikov pracujlicich nemeckymi poduroviiovymi prebierkami po-
kraGuje v odstraiiovani tychto drevin aj pocas vjchovy v prebierkach ¢o pokladam za kardindlnu chybu. Tieto dreviny s potrebné pre
kvalitné kmene duba na ich Cistenie, a zlepSenie opadu, na zachytenie vody, znizenie vyparu a vystSania dubovych po-
rastov. Tieto vychovné nesmierne potrebné dreviny pre dub by sa mali nie odstraniovat, ale podsadzat do 40- az 50-ro¢-
nych porastov ak sa tam v spodnej etéZi nenachadzaju. V obnove dubin vznikajd dve Uplne iné situdcie. Ak sa obnovu-
je rovnorody porast duba bez spodnej etaze a nejde o rozpadavy porast a extrémne stanoviste, obnovi sa porast duba
zvéacsa zo zmladenia a bez problémov. Do vzniknutych naletov a narastov staéi zasiahnut 1 - 2x do doby zabezpede-
nia. Odstrania sa tam rozrastky, dvojaky a najma priova vymladnost z materskych stromov. Nevyhodou takéhoto po-
rastu je, ze vyprodukuje drevni hmotu, ktora je podstatne viac znehodnotena zavetvenim kmefov. Ak sa obnovuje po-
rast viac etazovy produkcia drevenej hmoty je podstatne vy$Sej kvality. Tu ale vznika kardinalny problém s obnovou
tiennych drevin spodnej etaze, ktoré st pred obnovou duba €asto intenzivne zmladené po ploche. SdvislejSie zmlade-
nie tychto drevin je potrebné Casto odstranit eSte pred zaciatkom obnovy aby nekonkurovalo dubu. Prichadza do Gva-
hy odstrariovanie chemické aj mechanické. V semennom roku duba najneskor na jar je potrebné odstranit celii spod-
nu etaz vychovnych drevin a aj ¢ast materského porastu duba. Semenaciky duba nedokazu prezit v dihodobom zatie-
neni dvojetazovych porastov. St vytiahnuté a fototropické. Potreba zasiahnut a poméct semenacikom duba je takmer
kazdorocna niekedy aj po dobu 5 rokov. Ojedinele aj dvakrat za rok. ZloZitost postupov obnovy duba ich narocnost
na ekonomiku, ¢as, odbornost je neporovnatelna so ziadnou drevinou.

Riesenie: Obnova duba z prirodzeného zmladenia. Najst optimalne spdsoby na obnovu sposobom sejby. Zachovat
spodn( etédZ tiennych drevin pocas vychovy duba a mat pripravenych dostatok zdrojov na kazdoro¢n(i pomoc pri od-
strafovani konkurenénych drevin do doby, kym nezaénd tvorit potrebni spodnd vychovn( etaz v narastoch. Ekono-
mickymi nastrojmi pomahame dubu a potlaéame vetky ostatné dreviny a kry. Nesmieme dopustit, aby sa z drevin
sliZiacich na vychovu duba stali hlavné dreviny iba pre nadu benevolenciu, nedostatok prostriedkov v modeloch, kto-
ré su uplathiované v LESOCH SR. Kvalitny dubovy porast toto narocné a velmi kratke obdobie mnohonasobne zaplati.
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E. Vysoka pocetnost vSetkych druhov raticovej zveri

Zver spdsobuje zhorSenie obnovy dubovych porastov cez prirodzené zmladenie konzuméciou atraktivnych Zaludov.
Problém vznika najméa na lokalitach a v rokoch zo slabSimi trodami. Prirodzené zmladenie a kultdry st vyrazne poSko-
dzované aj odhryzom. Srnéia zver je najmenSia raticova zver nasich lesov. Potrebuje najmenej potravy a iba jediny kus
srnéej zveri odhryzne potravu 2000 krat za 24 hod. Za 3 dni by dokézal jeden kus poskodif 1 ha umelej obnovy duba.
Toto prenasobme poctom dni v roku a poctom kusov a skiisme ¢o len predstavit cez prepocet na jelenie jednotky a po-
¢etnosti ostatnych druhov zveri. Lov jelenej a danielej zveri stipol za 8 rokov 0 100 %, lov muflonej zveri stipol 0 100
% za 9 rokov. Lov a pocetnost je vo vzajomnom vztahu. V roku 1930 sme na tzemi Slovenska ulovili 1 300 ks diviacej
zveri. V roku 2010 39 000ks, ¢o je 30x viac. Za poslednych 8 rokov narastol lov diviacej zveri 0 100 %. Koncepcia
rozvoja polovnictva v roku 1973 stanovila cielovy stav 7 000 ks diviaCej zveri a lov 5 000 ks. Dnes lovime 11x viac.
Problém je tak zavazny, Ze v novembri 2017 schvalila vliada SR novi koncepciou polovnictva. Zostava iba verit, Ze
na rozdiel od vSetkych predchadzajucich, koncepcii, zamerov a planov zamery a ciele tejto sa naplnia. Na LS Duchon-
ka sme si zacali v obnovnych porastoch zakladat kontrolné oplotky. Tie nam ukazali uz v prvych rokoch, Ze zver ne-
napadnym, opakovanym poSkodzovanim prirodzeného zmladenia i kulttry dokaze vyraznym spdsobom ovplyvnit ob-
novu lesa. Vlastnik lesa nema lepsi argument na porovnanie poSkodenia od zveri ako kontrolny opl6tok. V kontrolnom
oplotku sme zistili vyrazné odrastanie dubového zmladenia, ktoré za 5 rokov dosiahlo vysku oplétku. Tito skutoénost
sme ocakavali, ale prekvapila nas druhova pestrost drevin oplotenej plochy, v ktorej sa objavil javor, jasen, brest, raky-
ta &i CereSna. Tieto dreviny sa na volnej ploche nenachadzali a neodrastali tam.

Riesenie: Prec¢o narasta pocetnost zveri tak radikalnym spdsobom? Znovu komplex pri¢in. Klimaticka zmena spdso-
buje vysSiu plodnost diviakov. Diviagice maju viac mladat a vrhaja ¢asto dva krat do roka. Opakujlce sa mierne zimy
spOsobujl, Ze slabé jedince vSetkych druhov raticovej zveri preziju. Zmena klimy ovplyvnila populaéni hustotu zve-
ri aj tym, Ze kukurica sa zacina pestovat aj pod Tatrami, ¢o v minulosti nebolo. Velké lany tejto plodiny pritahuji zver,
lebo ma krmivo aj tkryt a v lom pokoj aky jej nedokaze poskytnut ani les ¢asto atakovani tisickami turistov, hribarov
a rekreantov.

Viyrazny narast poCetnosti zveri je spojeny aj zo zlepSovanim ekonomickej situacie obyvatelstva a koncom tzv. [u-
dového polovnictva. Drazbou lukrativnych revirov solventnym jedincom ¢&i skupinam sa spdsobil pokles lovu. Ich potre-
ba lovu je podstatne nizSia, hlavny zaujem je smerovany k trofejovej produkcii. Skutocny lov sa tazko kontroluje a do-
kazuje. Skody zverou st zle vymahatelné a postavené na filozofii, ak nechces mat skody ochraii si. Tento princip vo
svete plati ale v opanom garde ako u nas. Ochrariuju pofovnici nie vlastnik. Zakladna myslienka Saskych lesnikov je
u nas fazko realizovatelna: Polovnictvo je sluzba lesu.

G. Zle popisany tvar lesa

V roku 1950 sa podla ddajov byvalého Lesoprojektu nachadzalo na Slovensku 196 481 ha nizkych lesov, v roku
1980 ich bolo eSte 138 455 ha a v roku 1990 uz len 79 481 ha. Za 30 rokov za previedlo z nizkeho na vysoky les
58 000 ha lesa a za 10 rokov 59 000 ha. Ten posledny prevod sa vykonal viac administrativne. V prevaznej miere jed-
nou vetou. Jej znenie je asi,, Ak sa v lese HN vyskytuje dostatoény poCet semennych jedincov alebo kvalitnych jedin-
cov z vymladkov rovnomerne rozmiestnenych po ploche je mozné takyto porast zaradit ako HV“. Slova ,,dostatogné”
a ,kvalitnych“ st dost subjektivna miera V nekvalitnych porastoch prvej a druhej generacie z vymladkov sa zdravot-
ny stav vo vy$Som veku porastu ukazuje ako podstatne horsi v porovnani so semennymi porastmi. Vymladkové poras-
ty vykazuja dobrd intenzitu plodenia a schopnosti prirodzene sa reprodukovat v nizSom veku. Fruktifikacia s pribada-
jucim vekom klesa. Mozno vycerpana poda okolo korefia a unaveny korefiovy systém nedokaze produkovat Ziviny tak
ako je to pri vysokom lese. Poliaci prisli s hypotézou, Ze pri dube plati vyCerpanie pody podobne ako je to pri polnohos-
podarskych plodinach. Kolko mame na Slovensku reéine kvalitnych dubin HV a kol'ko je vymladkovych? Tuto pravdu
nepozname, ale stalo by za to pri taxacii porastov popisat aj vymerou prva generaciu vymladkov, ktoré st vedené ako
HV. Tieto porasty ba mali maf nizsiu RD, najmé ak ich zdravotny stav neumozriuje doZit planovant RD. Problém vidim
v tom, Ze vymladkové dubiny sa za¢inajl pred¢asne rozpadavat, produkuji menej kmefiov mimoriadnej kvality a vel-
mi ¢asto stracaju vo vy$Som veku schopnost prirodzenej obnovy.

Aktualne problémy v ochrane lesa



H. Listozravi Skodcovia

Obalovace a piadivky. PoZieraju vyrazne listovd asimilaénd plochu a tym sposobuji znizenie prirastku aj odolnosti. Po-
zorujeme, Ze mravce a vtaky na LS Duchonka zatial tychto Skodcov udrzuji v inosnej miere. MniSka velkohlava ako
najvyznamne;jSi defoliator dubov sa uz niekolko rokov nepremnozila. O listoZravych Skodcoch v dubinach je v tomto
zborniku samostatny prispevok.

Zaver

Ze je dub na Slovensku v problémoch niekolko decénif je zrejme uz aj z poklesu jeho zasttipenia v lesoch Slovenska.
A je to vyrazny pokles. Slovensko malo v roku 1920 rozlohu lesa 1 659 000 ha (33,9 % lesnatost) a 15,4 % zastu-
penie dubov (255 000 ha). V roku 2015 pri rozlohe lesa 2 014 000 ha (41,1 % lesnatost) uzZ len 10,6 % zast(penie
dubov (213 000 ha), ¢o znamena, Ze za 95 rokov sme prisli 0 42 000 ha. Pritom narast lesnatosti za dobu 95 rokov
bol 355 000 ha. Z toho narastu malo byt min 10 % duba, t. j. 35 000 ha dubin. TakZe spolu nam chyba 77 000 ha.

ESte alarmujdcejsi trend naznacuje publikécia Konbpka et al. (2016), kde sa autori zaoberali zastdpenim drevin
v mladych porastoch. V prvom vekovom stupni za poslednych 10 rokov je na tom drevina dub najhorSie. Cielové zasti-
penie malo byt u duba 8,5 % a skutoénost 4,5 %. Informéacie st za desat rokov, ale naznacujti vela . U dreviny dub je situa-
cia alarmujuca.

Problémy s drevinou dub uZ Slovensko malo a to v rokoch 1993 - 1995. V tychto rokoch bolo spolu napadnutych
viac ako 110 000 m® duba. Podstatne vyraznejSie hynutie duba bolo v prvej polovici 80. rokov, tzv. HHD ,hromadné
hynutie duba“ (HHD) (Capek et al. 1985), alebo tiez ¢astokrat oznadované aj ako grafiéza, resp. tracheomykéza du-
bov. V tomto obdobi (v rokoch 1982 - 1985) bolo napadnutych takmer 4,43 miliéna m? dubov. VyraznejSie problémy
s drevinou dub su zachytené v Lesnickej praci z roku 1982 ¢lanok od doc. Antonina Pfihodu Odumirani dubti. Uvadza,
Ze roku 1981 v okoli Jasova a Margecian mnozstvo odumretej hmoty pracovnici lesov odhaduji na 50 000 m®. V za-
hrani¢i sa v tomto ¢lanku spomina vyraznejsi thyn duba v Juhoslavii a Rumunsku. NajvyraznejSie poSkodenie dubin
sa konstatuje v ZSSR v Krasnodarskej oblasti, kde rozsah poskodenia bol na vymere 250 - 300 000 ha a nepoSkode-
nych stromov duba na tejto ploche zostavalo iba 6 - 18 %. V roku 1964 sa zacali objavovat v Azerbajdzane v poras-
toch duba skupinky 3 - 4 odumretych jedincov. V roku 1976 bola plocha poskodenych dubin o vymere 8 000 ha lesa.
Na ploche bolo 51 % mftvych jedincov, 16 % vysychajlcich a 32 % zdravych.

VSetky tieto informacie len potvrdzuja fakt, Ze uz v minulosti boli zaznamenané vyrazné problémy so zdravotnym
stavom dubovych porastov, ktoré sa mozu opakovat, najma pri si¢asnej rychlej zmene klimy, ktora Skodcom vyhovu-
je, avSak dubu nie.

Dub je drevina dlhoveka a je tu zZiaduca vySSia rubna doba pri dobrom zdravotnom stave. Hodnotovy prirastok
na hrubSich stromoch je ddlezity. Predaj dreva na aukciach nas o tom presvedCuje. Lenze zdravotny stav starSich ob-
novnych dubovych porastov ich poSkodenie a velmi ¢asty pred¢asny rozpad dubin to neumoziiuje alebo umozriuje iba
ojedinele v takych porastoch, ktoré vznikli zo semena, majli pod sebou spodnii etaz na krytie kmefa a pody (zvacSa
tvorent hrabom, lipou alebo bukom) a st na kvalitnych stanovistiach. Zaujem o duba zo Slovenska rastie. Cena 4 m
vyrezu strednej hribky od 23 do 29 cm bola pred 5 rokmi 50 €/m? a drevo zvaésa kondilo v celuldzkach. Tento rok sa
na elektronickej aukcii drevo tychto dimenzii vydrazilo za 100 €/m?®. Dopyt po kvalitnej dubovej gulatine rastie (a s nim
aj cena), kvalitnych porastov ubtida a problémov je a bude viac.

Desatoro pestovania, obnovy a ochrany dubovych porastov

1. Prednostne odstrafiovat pri vychove duby napadnuté imelovcom. Hladat rieSenia cez spolupracu s LOS ako efek-
tivne odstranit imelovca z porastov.

2. Hygiena porastu a odstranenie tazbovych zbytkov najlepSie na biomasu a palivo. To bola, je a bude najlep$ia ochra-
na dubin pred podkornikom dubovym.

3. Obnova cez prirodzené zmladenie. Zvysit podiel sejby pri umelej obnove.

Zbornik referatov z 27. roénika medzinarodnej konferencie, ktoré sa konala 1. a 2. februara 2018 v Novom Smokovci



Mikus, D.:

4. Vytypovat si najmenej kvalitné porasty duba HN a HV (vymladkového pévodu) ak st dobre zmladené pri obno-
ve PSL ich zariadit ako vymladkové s moznou obnovou. Cim nekvalitnejsi porast, tym kratsia OD. ZaloZit mozai-
kové porasty.

5. V kvalitnych zdravych, semennych, prirastavych porastoch duba poZadovat RD 150 rokov a OD 30 - 40 rokov.
6. Pritvorbe PSL poZadovat a trvat na spravnom popisani hospodarskeho tvaru lesa.
7. Vo vychove odstrariovat vymladky duba a jedince konkurenénych drevin buk, hrab a lipa, pokial’ dub neodrastie

z ich dosahu.

8. Realizovat také vychovné zasahy aby buk, hrab a lipa pripadne iné dreviny boli v spodnej etazi duba pocas celej
vychovy.

9. Odstranovanie rozrastkov z Grovne, dvojakov, poSkodenych a krivych - negativny vyber, pestovanie priamych kme-
fov.

10. UdrZovat pocetnost raticovej zveri na takej drovni a primeranych stavoch, aby nemohli ovplyviiovat lesnicku €in-
nost.

Ako ste sa v texte mohli doditat LESY SR §. p. 0Z Prievidza, LS Duchonka dlhodobo (zko spolupracujli na vy-
skumnych projektoch s LOS a to uz od roku 2010. Spomeifime projekty testovania odparnikov na podkérnika dubové-
ho, Ci projekt monitoringu krasofov a drvinarika Cierneho, alebo najnovsie projekt vplyvu imelovca na prirastok a sa-
motné poskodenie dubovych porastov. Uvadzame to ako velmi dobré priklady prepojenia vyskumu a praxe, lebo je to
spolupréaca obojstranne prospesna. Zluéuje sa odbornost a nazory odbornikov z lesnickej praxe s odbornostou a zna-
lostami vyskumnych pracovnikov. Na zaver citat niekoho madreho, ktory raz povedal: ,,Ak chceme dialej zéjst ako zasli nasi
predchodcovia pri obhospodarovani lesa, musime viac vediet ako vedeli oni*.
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