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Abstract: Large wild herbivores (i.e. ruminating ungulates) are important and natural components of forest
ecosystems, however, through their browsing activities have the potential to influence forest communities
including timber production. To examine the effects of browsing by wild herbivores on a young post-distur-
bance forest in the Kysuce region of northwestern Slovakia, we established two sets of circle-like plots with
2-mradius. Specifically, 15 plots were placed in a fenced area (cca 5 ha large) that excluded large wild herbiv-
ores, and 15 within an adjacent unfenced area. We recorded the tree species, stem base diameter and height.
Then, tree community characteristics between the unfenced and fenced plots were compared. We recorded
fewer and smaller broad-leaved tree species, except silver birch (Betula pendula Roth.) in the unfenced plots.
Although common rowan (Sorbus aucuparia L..) was the dominant species within fenced plots, where some
individuals were over 6.0 m tall, this species was only rare outside the fenced area and practically did not
exceed 1.5m. On the other hand, Norway spruce (Picea abies Karts L.) occurred more frequently and was
taller within the fenced area, likely released from interspecific competition due to browsing by herbivores.
In addition, fenced plots also showed twice the tree species richness of unfenced ones. Despite changes in
tree communities, total aboveground biomass stock was only slightly lower in the unfenced than the fenced
plots (by cca 11.3%). Our study suggested that forage pressure by large wild herbivores that focussed on
most broad-leaved trees weakened interspecies competition towards expansion of Norway spruce. As a con-
sequence, converting spruce monocultures to mixed species stands is likely unrealistic when faced to heavy
browsing pressure by wild large herbivores.

Key words: post-disturbance forest; herbivory exclosure; Picea abies, aboveground tree biomass; species
composition; tree height

Uvod do problematiky a ciel prace

Zhorsujuci stav lesov v Eurdpe sa v ostatnom obdobi sklonuje najméa v kontexte klimatickej zmeny
a jej inherentnych javov akymi st teplotné extrémy, narusenie prirodzeného chodu sezénnej distriba-
cie zrazok, ¢astejsi vyskyt nic¢ivych vetrov (Seidl et al. 2017). Casto sa zddraznuj nepriame vplyvy kli-
matickej zmeny na lesné porasty, najmé v podobe zlepSenych Zivotnych podmienok pre Skodcov, vra-
tane invaznych druhov (Cermak et al. 2016). Tento nepriaznivy stav mézeme jednoznaéne potvrdit aj
v podmienkach Slovenska (Kondpka et al. 2020). Na druhej strane by sme nemali zaml¢ovat syste-
matické chyby, ktoré vyplyvaju priamo z aktivit v naSom sektore (napr. zanedbana vychova lesnych
porastov), ako aj v inych oblastiach hospodarskej ¢innosti. Medzi oblasti vyrazne ovplyviujtce stav
lesov patri polovnictvo, resp. manazment zveri. Podla NIML z rokov 2015 a 2016 (Seben 2017) po-
Skodenie lesnych porastov zverou patri medzi najzavaznejsie problémy, pritom takato nepriazniva si-
tuacia plati najma pre inicialne rastové fazy a mladé lesné porasty. Lesné dreviny poSkodzuje hlavne
prezavava raticova zver, konkrétne — v poradi od hmotnostne najtazsej, a ¢o sa tyka kvantitativnych
poZiadaviek na potravu najnarocnejsej: jelen horsky, daniel Skvrnity, muflon lesny a srnec lesny. Lesna
zver patriaca do tejto skupiny sa ¢asto v ekologii oznacuje ako velké volne Zijuce, resp. divé bylinoZrav-
ce. V dalSom texte budeme tato skupinu zveri zjednoduSene oznacovat pojmom ,,zver*.
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Najviac lesnej biomasy (letorasty vratane pucikov a listov, kora na kmeni) skonzumuje jelen lesny,
ktorého popula¢na hustota dlhodobo narasta, preto sa stal pre lesné porasty v podmienkach Sloven-
ska zavaznym Skodcom. A to napriek tomu, Ze ho mozno jednoznacne oznacit za prirodzenu sucast
lesnych ekosystémov kedZe v pripade tnosnych stavov plni ddleZita ulohu v potravinovom a bio-
chemickom cykle. Stavy jelenej zveri na Slovensku narastali nasledovne (Bucko et al. 2011; databa-
za IBULH 2021): kym v roku 2000 sa v polovnickej Statistike uvadzalo 33 tisic jedincov jelenej zveri,
vrokoch 2010, 2015 a 2020 to uzbolo 51 tisic, 65 tisic a 75 tisic kusov. Takze narast za dve decénia (ak
mozeme tieto idaje podkladat za spolahlivé) bol na takmer 230 %?! Tu treba dodat, Ze narast popu-
lacie jelenej zveri sa zaznamenal aj v inych krajinach strednej a zapadnej Eurdpy (napr. Ramirez et al.
2021). Avsak predpokladame, Ze taka dramaticka situacia ako je na Slovensku nemaé vo vyspelych les-
nickych krajinach obdobu!

Vplyv zveri na lesné dreviny a porasty je zjavny v pripade, ak ide o ¢erstvé poskodenie odhryzom
konarov ¢i obryzom kory na kmeni. Takéto poSkodenie sa da identifikovat, zaznamenat a pripadne vy-
Cislit ekonomické Skody. Avsak dlhodoby vplyv tejto zveri na lesné porasty nie je mozné priamym spo-
sobom zistit. Je to z dovodu, Ze lesny ekosystém je dynamicky a ¢iastoCne sa s potravinovym tlakom
zveri dokaze vysporiadat. Menej poSkodené stromy dokazu chybajicu ¢ast nahradit, resp. ranu zava-
lit a zahojit. Uvolneny priestor ¢asto obsadia iné dreviny. TakZe po urcitom case nie st nasledky ohry-
zu (ak neslo o mimoriadne nic¢ivé nasledky) na lesny porast identifikovatelné. Napriek tomu, takyto
vplyv existuje a prejavuje sa hlavne v podobe zmeny drevinového zloZenia, ¢i spomalenia rastu pre-
zivajucich drevin. V podstate podiel potravinovo atraktivnych drevin ohryzom zverou klesa, naopak,
menej atraktivne dreviny nie st ovplyvnené alebo mdzu zo zniZenej medzidruhovej konkurencie pro-
fitovat. Preto sa pre objektivne zistenie vplyvu zveri na lesné porasty pouZiva metoda tzv. parovych
plosok. Metdda sa zaklada na porovnani vyvoja, resp. stavu skupiny stromov v beznych podmienkach
(pod vplyvom zveri) a v oplotenom priestore (vylic¢enie pritomnosti zveri). Hoci uvedena metdda je
pomerne stara (napr. Shafer et al. 1961), vyuziva sa aj v si¢asnosti. Najnovsie Studie (napr. Forbes et
al. 2018) sa prostrednictvom tejto metddy zamerali na komplexné zistovanie vplyvu zveri na vSetky
zlozky lesného ekosystému.

KedZe zver ovplyviiuje drevinové zloZenie lesnych porastov, casto meni zdmer lesnikov pre cielové
zloZenie porastov. Problematické je to hlavne vtedy, ked zver uprednostniuje dreviny, ktoré cheu lesnici
z nejakého dovodu podporit. Ako priklad mézu slazit nepovodné smreciny na Kysuciach, kde je dlho-
dobym zadmerom pretvarat ich na zmieSané porasty s prevahou listnacov. Z tohto dovodu sme sa pra-
ve vtomto regione zamerali na porovnanie a zhodnotenie stavu mladych lesnych porastov vyvijajucich
sa pod tlakom zveri a rovnako starych porastov s jej vylicenim (oplotenie). Predpokladali sme, Ze kon-
zumacia celych stromov (v pripade semenacikov a malych jedincov) a neskdr odhryz letorastov zmeni
drevinové zloZenie a zaroven zniZi produkciu stromovej biomasy. VyuZili sme pritom uZ existujuc in-
fraStruktiru na Demonstracnom objekte Husarik. Hlavnym zamerom bolo zdokumentovat vplyv tej-
to zveri na vyvoj mladych lesnych porastov a zistit jej tlohu (kladnua alebo zapornt) v kontexte strate-
gického zameru na zmenu drevinového zloZenie v neprospech smreka.

Demonstraény objekt, postup terénnych prac a vypoctov

Terénne merania sa uskutoc¢nili na Demonstra¢nom objekte (DO) Huséarik. DO sa nachédza v najse-
vernejsej ¢asti pohoria Javorniky, asi 5 km juhozapadne od Cadce (pozri aj Seben & Kulla et al. 2011).
Celkova plocha DO je 79,3 ha, pritom sa nasa pozornost sustredila na oplotent ¢ast (5,12 ha) a jej
blizke okolie. Miestne porasty sa najmé pocas prvého decénia tohto storocia rozpadavali v dosledku
fyziologického stresu spdsobeného suchom a premnozenia podkdrneho hmyzu. Pri navrhu DO sa vy-
uZili uz existujuce holiny. ZvySok dospelych smrekovych porastov sa do roku 2010 odstranil tak, aby
vznikla vhodna plocha s rovnakymi podmienkami pre zabezpecenie experimentov. V ramci oplotka
i mimo neho sa zalozZilo viacero experimentov s obnovou, vratane mensej ¢asti bez umelej obnovy.
Vicsia Cast tzemia DO sa vyuzila na demonstraciu réznych spésobov obnovy lesa, konkrétne umelej
a kombinovanej s pouzitim Sirokej palety lesnych drevin.
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My sme sa zamerali iba na ta ¢ast zemia, kde vznikla vylu¢ne prirodzena obnova, t. j. bez prezi-
vajucej umelej obnovy. ZalozZilo sa 15 vyskumnych plosok mimo oplotka a 15 plosok v oplotku. P16s-
ky sa umiestnili tak, aby boli od plota (dovnutra aj von) vzdialené maximalne 50 m a minimalna vzdia-
lenost medzi susediacimi ploskami neklesla pod 10 m. Vysledkom bolo 30 kruhovych plosok s polo-
merom 2 m nachadzajticich sa na priblizne S§tvorcovom priestore s rozmermi 100 m x 100 m (obr. 1).
Rozloha kazdej vyskumnej plosky bola 12,56 m?. Na uvedenom priestore sa dali predpokladat homo-
génne podne a klimatické pomery, ako aj rovnaké podmienky tykajuce sa semennych zdrojov pocha-
dzajucich z okolitych zrelych porastov.

Na vyskumnych pldSkach sa pre kazdy strom zaznamenal druh dreviny, hribka na baze kmena
a vySka stromu. Z hrabky kmena a vy$ky stromu (nezavislé premenné) sa vypocitala nadzemna bi-
omasa stromu. Nadzemnd biomasa zahrnia kmen, konare a asimilacné organy. Pri vypocte nadzem-
nej biomasy sa vyuzili regresné, tzn. alometrické vztahy. Tieto sa v predoSlom obdobi odvodili z empi-
rického materidlu ako generalizované celoslovenské modely (Pajtik et al. 2017). Pre kazd vyskumna
plosku a nasledne pre sabor patnastich plosok sa vyjadrili priemerné hodnoty stromovej vysky (stred-
na vyska z kruhovej zakladne) a pocet druhov drevin. Pocet stromov (resp. hustota porastu) a zasoba
biomasy sa prepo¢itala na hektar. Dalej sa na trovni plosok mimo opldtka a v oplotku vypoéital po-
diel druhov drevin (agregovane pre Styri kategdrie: smrek obycajny, brezu previsnutd, jarabinu vtaciu
a ostatné druhy spolu) na pocte stromov a na zasobe nadzemnej biomasy. Taktiez sa zistil podiel jed-
notlivych drevin vo vySkovych triedach vytvorenych s intervalom 1,5 m. Okrem priemernych hodndt
premennych sa vyjadrila ich variabilita, a to formou strednych chyb.
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Obrazok 1. Schéma rozmiestnenia vyskumnych plésok mimo a vo vnutri oplotka na Demonstracnom objekte Husarik,
Kysuce

Figure 1. Scheme of distribution of research plots outside and inside the fenced area, the Husdrik Demonstration Unit, Kysuce.

Zakladné udaje o polovnom reviry, do ktorého DO patri, a o po¢toch prezavavej raticovej zveri sme
prevzali z Polovnicke;j Statistiky (https://gis.nlcsk.org/IBULH/). Celkova rozloha reviru je 2 850 ha,
pri¢om 2 000 ha predstavovala lesné plocha. Podla s¢itania zveri (jarné kmenové stavy — JKS) sa tu
v roku 2010 nachédzalo 15 kusov jelenej zveri, 60 kusov srncej zveri, 50 kusov muflonej zveri a 50 ku-
sov danielej zveri. V roku 2020 bol JKS takyto: jelenia zver — 35 kusov, srnc¢ia zver — 50 kusov, muflo-
nia zver — 30 kusov, danielia zver — 60 kusov. Z uvedeného je zrejmy nérast stavu jelenej zveri aj v tom-
to reviry. Pri porovnani s celoslovenskou situaciou tu mozno konstatovat priemernd hustotu prezZava-
vej raticovej zveri. Celoslovensky priemer v§ak v su¢asnej situécii znamena nadmerné stavy, teda pre-
zverenie!
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Vysledky a diskusia

V ramci neoplotenych (zveri volne pristupnych) plosok sa zistilo osem a v ramci oplotenych plosok de-
vét druhov lesnych drevin (tab. 1). Na vyskumnych ploskach mimo oplotka sa zaregistrovalo 353 ku-
sov smreka oby¢ajného, 72 briez previsnutych a 25 jarabin vtacich. Ostatnych drevin bolo 23 kusov,
z toho najviac javorov horskych (8). Ina situicia bola na oplotenych ploskach kde sa nachadzalo az
292 jarabin vtacich, 105 smrekov oby¢ajnych a 34 briez previsnutych. Ostatnych drevin bolo az 96 ku-
sov, pritom najviac z nich predstavovala viba rakyta (66). Dalej sa zistili vyrazné medzidruhové roz-
diely v priemernej hrabke kmena, resp. strednej vyske. Pri obidvoch skupinéach plosok velkostne do-
minovala breza previsnuta. Na druhej strane, velky rozdiel bol v priemernej velkosti jarabiny vtacej,
ked na oplotenych ploskach bola tato drevina niekolkonasobne viésia ako na ploskach mimo oplotka.

Tabulka 1. Stromové charakteristiky namerané na ploskach mimo oplotenia (exponované na odhryz zverou) a v oploteni
(s vylu¢enim moznosti odhryzu zverou) — idaje z demonstra¢ného objektu Husarik, Kysuce. Uvadzaja sa priemerné hodnoty
av zatvorke stredné chyby

Table 1. Tree characteristics recorded on the unfenced plots (exposed to game browsing) and on the fenced plots (game
exclusion) — data from the Husdrik Demonstration Unit, Kysuce. Mean values and standard errors (in brackets) are shown.

Neoplotené plosky Oplotené plosky
Drevina alebo skupina drevin Celkovy pocetstromov Hruabka nabaze kmena | Vyska stromu Celkovy potet stromov Hrubka na baze kmena| Vyska stromu
(mm) (m) (mm) (m)
Smrek obyéajny (A) 353 28,2(0,1) 2,2(0,1) 105 21,8 (0,1) 1,5(0,1)
Breza previsnuté (B) 72 50,1(0,3) 4.4(0,2) 34 77,1(0,6) 5,2(0,2)
Jarabina vtaéia (C) 25 10,5 (0,1) 0,7(0,1) 292 34,0(0,1) 4,6 (0,1)
Javor horsky (D) 8 5,0 (0,1) 0,3(0,1) 14 9,0 (0,1) 0,6 (0,1)
Vrba rakytova (E) 5 7,8(0,2) 0,9 (0,3) 66 30,6 (0,2) 3,7(0,2)
Jedla biela (F) 5 15,4 (0,4) 1,3(0,3) 8 7,9 (0,1) 0,5 (0,1)
Buk obycajny (G) 4 12,4(0,1) 0,9(0,3) 2 7,8(0,1) 0,8 (0,4)
Topol osikovy (H) 1 10,0 (0,1) 0,6 (0,1) 4 16,6 (0,7) 2,2(1,1)
Jasen §tihly (I) 0 0 0 2 14,8 (1,0) 1,5(1,0)
Ostatné druhy (D-I) 23 9.4 (0,1) 0,8 (0,1) 96 24,2 (0,1) 2,8(0,1)
Vsetky druhy (A-I) 473 29,7 (1,1) 2,4(0,1) 527 32,6 (0,1) 3,7(0,1)

Pri zohladneni vSetkych drevin spolu, stredné vyska stromov bola Statisticky vyzname vicsia
na plochach oplotenych nez neoplotenych (obr. 2a). Na vysvetlenie: uplatnila sa tzv. Loreyova vyska,
ked sa ako vaha na vypocet priemernej hodnoty pouziva plocha prierezu na baze kmena. Takyto pri-
stup sa odporuca v pripade mladych lesnych porastov, kde je vyrazne lavostranna vyskova distribucia.
Dalej sa zistilo, Ze hustota vsetkych drevin bola len mierne vy$sia na oplotenych (v prepoéte asi 28 tisic
jedincov na ha) nez neoplotenych plochach (asi 25 tisic jedincov, pozri aj obr. 2b). Oplotenie zabezpe-
¢ilo vys8iu druhovu diverzitu (priemerne 4,8 druhov drevin na vyskumnu plosku) ako v pripade ploch
exponovanych na odhryz zverou (3,3 druhov; vid obr. 2¢). Zasoba nadzemnej biomasy bol na oplote-
nych plochach vyssia len mierne (v prepocte 33,5t na ha) ako na plochach exponovanych na odhryz
zverou (29,6 t na ha; pozri obr. 2d).

V dalSom kroku sme vypocitali rozdiel medzi neoplotenou a oplotenou plochou v zasobe stromo-
vej nadzemnej biomasy podla druhov drevin (obr. 3). Jedinou drevinou, ktorej nadzemna biomasa
prevazovala na neoplotenych plochach bol smrek oby¢ajny (o 17,5 t na ha viac ako na oplotenych plo-
chach). Kym rozdiel medzi dvomi typmi pléSok bol zanedbatelny v pripade nadzemnej biomasy brezy
previsnutej, jarabina tvorila vyrazne viac biomasy na oplotenych ako neoplotenych plochach (0 17,2t
na ha). Rozdiel medzi plochami pri nadzemnej biomasy ostatnych drevin bol velmi maly (0 3,2t na ha
vac¢Sia na oplotenych ako neoplotenych plochach).
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Obrazok 2. Porovnanie priemernej stromovej vysky (a), priemerného poctu stromov na ha (b), priemerného poctu
druhov drevin na vyskumnt plosku (c) a priemernej zasoby stromovej nadzemnej biomasy na ha (d) medzi neoplotenymi
a oplotenymi plochami. Zvislé usecky znazornuju rozpétie strednych chyb

Figure 2. Comparison of mean tree height (a), mean number of trees per ha (b), mean number of species per research plot (c),
and mean stock of tree aboveground biomass per ha (d) between unfenced and fenced plots. Vertical lines express standard
errors.
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Obrazok 3. Rozdiel v zasobe stromovej nadzemnej biomasy (t na ha) medzi neoplotenymi a oplotenymi plochami. Stipec
nalavo od y-osi vyjadruje prevahu na neoplotenych plochach, stipce napravo od y-osi vyjadruji prevahu na oplotenych
plochach

Figure 3. Differences (subtracted values) in tree aboveground biomass (expressed in t per ha) for Norway spruce, silver birch,
rowan and other species between unfenced and fenced plots. The bar on the left side indicates quantity of biomass in favour of
unfenced plots; the bars on the right side express biomass quantity in favour of fenced plots.
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Dalej sa zistilo, Ze medzi dvomi typmi vyskumnych plosok boli velké rozdiely v podiele jednotlivych
drevin, a to jednak na pocte stromov (obrazok 4a), ako aj na zasobe nadzemnej biomasy (obr. 4b). Tak
napriklad, kym na neoplotenych plochach tvoril smrek obycajny az 74 % z celkového poctu stromov,
na oplotenych plochéch to bolo len okolo 20 %. Opacna situécia bola pri jarabine vtacej, ktora domi-
novala na oplotenych plochach (55 %) a len maly podiel (5 %) mala na neoplotenych plochach. V pri-
pade vyjadrenia podielov na baze nadzemnej biomasy, na neoplotenych plochach vyrazne domino-
val smrek (68 %), ktory v§ak na oplotenych plochach tvoril len 8 %. Obratené pomery sa zistili pri ja-
rabine, kedZe tvorila viac ako polovicu biomasy na oplotenych plochach, avsak na neoplotenych plo-
chach predstavovala zanedbatelny podiel. Zaujimavé je, Ze breza previsnuta mala velmi podobné po-

diely na obidvoch typoch vyskumnych plosok. Tvorila takmer tretinu zo zasoby stromovej nadzemne;j
biomasy.
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Obrazok 4. Porovnanie podielu jednotlivych drevin na pocet stromov (a) a na zasobe stromovej nadzemnej biomasy (b)
medzi neoplotenymi a oplotenymi plochami

Figure 4. Comparison of tree species contribution (Norway spruce, silver birch, common rowan and other species) to number of
trees (a) and tree aboveground biomass stock (b) between unfenced and fenced plots.

Nakoniec sa vyhodnotili pocty stromov podla jednotlivych druhov drevin vo vySkovych triedach
(obr. 5). Aj vtomto pripade je zjavny rozdiel medzi neoplotenymi a oplotenymi plochami. Smrek oby-
¢ajny mal na neoplotenych plochach vacsi pocet jedincov vo vSetkych vySkovych triedach. Jarabi-
na vtacia a ostatné dreviny mali na neoplotenych plochach zastipenie takmer len vo vySkovej triede
do 1,5m. Na oplotenych plochéch sa jarabina vyskytovala velmi ¢asto aj v triedach nad 4,6 m, ostat-
né dreviny boli pomerne ¢asté vo vySkovej triede 4,6 — 6,0 m. Zaujimava situacia bola v pripade brezy,
ktora mala podobnu vyskovu frekvenciu pri obidvoch typoch vyskumnych pléSok. To by naznacovalo,
7e breza bola proti poSkodzovaniu zverou relativne odolnd, av§ak zaroven na rozdiel od smreka nevy-
uzila priestor uvolneny po zverou zni¢enych drevinach.

Vysledky naznacuju, Ze pritomnost prezuvavej raticovej zveri spravidla zniZuje druhov( pestrost
v mladych lesnych porastoch (pozri napr. Martin & Daufresne 1999). Vo vynimo¢nych pripadoch to
mdze byt aj naopak, konkrétne v podmienkach ked je potravinovo atraktivna najzastupenejsia, resp.
kompeti¢ne najagresivnejsia drevina (Gill 1992). Viac¢Sina experimentov s parovymi ploskami potvrdi-
la, Ze vylucenie zveri z lesnych porastov podporilo nielen druhovi pestrost, ale aj produkciu (podrob-
nejSia analyza je v prehladovej praci Bernes et al. 2018).

Rozbor vyskovej frekvencie na dvoch typoch vyskumnych ploSok naznadili, Ze potravinovo atrak-
tivne dreviny (jarabina vtacia, resp. ostatné listnace a jedla) pod odhryzovym tlakom zveri neprerast-
li vySku 1,5 m. Tieto dreviny boli bud zvySkom opakovane odhryzanych jedincov alebo stromy ukryté
pod smrekovymi alebo brezovymi hluc¢ikmi. NaSe predoslé zistovania (Kondpka & Pajtik 2015) uka-
zali, Ze odhryz konarov jelefiov zverou bol na Zivych stojacich stromoch najcastejSie vo vzdialenosti
0,76 azZ 1,50 m od pddnej urovne. Odhryz a obhryz stvisi s vySkou zveri, ked prezuvava raticova zver
najcastejsie ohryza dreviny vo vyske pleca (Renaud et al. 2003).
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Trocha prekvapivy vysledok sa tykal produkcie (resp. sucasnej zasoby) nadzemnej biomasy dre-
vin. Pévodne sme o¢akavali vyrazne niZsiu kvantitu biomasy mimo oplotka nez v oplotku, prave kvoli
zvySenej konzumaicii zverou. Len maly rozdiel mozno zddvodnit dvomi vzajomne prepojenymi javmi.
Jednak odhryz zverou takmer vobec neovplyvnil rast a produkciu brezy. Zaroven smrek dokazal vyuZit
rastovy priestor vzniknuty po zverou atakovanych drevinach. Pritom smrek ma na danej lokalite velmi
dobré produkéné vlastnosti a uvolneny priestor pravdepodobne podporil jeho prirastok.
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Obrazok 5. Porovnanie vyskovej frekvencie smreka obycajného (a), brezy previsnutej (b), jarabiny vtacej (c) a ostatnych
drevin (d) medzi neoplotenymi a oplotenymi plochami

Figure 5. Comparison of tree frequency for Norway spruce (a), silver birch (b), common rowan (c) and other species (d) between
unfenced and fenced plots.

Zaver

Tato $tudia potvrdila, Ze prezivava raticova zver vyrazne ovplyviiuje vyvoj mladych lesnych poras-
tov, modifikuje ich drevinové zloZenie a vySkova Struktiru jednotlivych drevin. Kym odhryz zverou
vyrazne redukoval podiel va¢Siny listnacov, breza bola k potravinovému tlaku viac-menej indiferent-
na a smrek za tychto podmienok prosperoval. Toto by naznacovalo, Ze v pripade dostato¢ného podie-
lu listnacov, smrek nemusi v dosledku ohryzu zverou utrpiet na produkcii, ba prave naopak... Pravde-
podobne to plati najma ak je vinicidlnom rastovom §tadiu hojna pritomnost pripravnych drevin. V ta-
komto pripade zver ohryzom zabezpeci ¢osi ako ,,pleci® rub. Uvedent situaciu pravdaze nemozno zo-
vSeobecnit, pretoze vyvoj zalezi aj od populacnej hustoty zveri. Pri jej vysokych stavoch moze nastat aj
intenzivne poskodenie smreka.

Zistena situacia ma aj druhd, mimoriadne negativnu stranku vplyvu zveri na mladé lesné poras-
ty. Ako sa uz v ivode prace vysvetlilo, smrek je ,,neperspektivnou” drevinou v oblastiach svojho eko-
logického suboptima a tento problém bude e$te narastat s dalsim priebehom klimatickej zmeny. Pre-
to je hlavnym zamerom lesnikov pre tieto regiony s nepovodnym zastipenim smreka, vratane Kysuc,
redukovat jeho zastipenie a vytvarat zmieSané lesné porasty. Na DO Husarik sa vyskytuje mimoriad-
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ne intenzivna aZ Zivelna obnova smreka, a to aj pod rozpadajacimi sa starymi smre¢inami. KedZe pre-
ZUvava raticova zver pre svoju vyZivu uprednostiiuje iné dreviny pred smrekom, stazuje ¢i priam zne-
moznuje Upravu drevinového zloZenia v prospech listnacov. Aj doterajsie vysledky z DO Husarik tyka-
juce sa réznych sposoby obnovy lesa (umel4 a kombinovand) naznadili, ze smrek z neskorsej prirodze-
nej obnovy dokazal postupne ,,prevalcovat® ostatné dreviny (okrem brezy), ¢i uz boli tieto vysadené
alebo pochadzali z naletu (Kulla & Sebeit 2012). Vysledky z tejto prace naznacili, ze dominancia smre-
ka v mladych lesnych porastoch nie je len vysledkom jeho velkej vitality, ale podporuje ju aj selektivny
odhryz drevin zverou. Preto si dovolime konStatovat, Ze zmena drevinového zloZenia v lesoch na Ky-
suciach, ale aj v inych regiénoch Slovenska, bude mozna len po naleZzitej dprave stavov prezuvavej ra-
ticovej zveri alebo mimoriadnych (finan¢ne velmi nakladnych) opatreniach zameranych na ochranu
mladych porastov pred zverou. Otazka je, ¢i sa nieco takéto v najblizSom desatroci udeje?!
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