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Uvod
Lykozrut seversky — Ips duplicatus (Sahlb.) nepatri k nasim autochtonnym druhom
podkérneho hmyzu. Jeho prvy vyskyt s nejasnou lokalizaciou uvadza ROUBAL (1941), ked'

udava pre Slovensko jediny ndlez z roku 1920 na lokalite ,Liboréa®, ¢o by mohlo zodpovedat’
obci Luborca pri NemsSovej, cca 12 km severovychodne od Trencina.

Biondmia tohto druhu podkdrnika sa takmer neliSi od lykozruta smrekového, Ci
smrecinového. Fyziognomicky su rozdiely tiez malo vyrazné a pri beznom vizudlnom
pozorovani takmer nepostrehnutelné. Hlavnym rozliSovacim znakom pri podrobnejSej
determinacii je pri lykozrdtovi severskom typicky akysi dvojzub, tvoreny 2. a 3. zdbkom na
okraji zadnej priehlbne kroviek, priom je vzdialenost’ medzi 1. a 2. zibkom priblizne 2—krat
taka ako medzi 2. a 3. Od lykoZrata smrecinoveho (Ips amitinus) sa liSi aj ohnutymi Svami na
palicke tykadiel. Lykozrat seversky je najmensi z uvedenych troch druhov, ale rozpatia dizky
tela sa navzajom prekryvaju. Na bezpecnl determinaciu je potrebné pozorovanie pod lupou
alebo najlepsie stereomikroskopom.

Pozerky lykozrita severského su ¢o do tvaru velmi podobné poZzerkom lykozrita
smrekového, je vsak plosne mensi, materské chodby su uZzsie, prebiehaju viac hviezdicovite
a s mierne poprehybané. Tym sa zasa velmi podobaju pozerkom lykozrata smrecinového.
Larvové chodby su Casto celé skryté v lyku, takZze si na odlUpnutej Casti kory len pomiestne
viditel'né, a tym pripominaju Zer lariev lykokaza matného — Polygraphus poligraphus (MRKVA,
1994 a).

Mozno zhrnut, Ze presna identifikacia lykoZrita severského je znacne obtiazna, co
prispieva k tomu, Ze jeho pritomnost moze byt v niektorych oblastiach zamienana za
niektory z vysSie uvedenych druhov. Tejto domnienke nahrava aj sp6sob napadania stromov
— roztrisene v poraste, v korunovych Castiach stromov, ked' bazu kmena obsadzuje lykozrat
smrekovy a samotné vrcholce lykozrat leskly.

Monitoring lykozZriata severského v predchadzajicich rokoch

Zaujem o jeho realny vyskyt na Slovensku vznikol az v druhej polovici devatdesiatych
rokov minulého storocia, kedy boli zname informacie o kalamitnom premnoZzeni tohto pod-
kornika na severnej Morave v rokoch 1992-95 (MRKVA, 1994 a, b; PFEFFER, KNiZEK, 1995).
Podl'a monitoringu, ktory uskutocCnil v r. 1997-99 TURCANI (2000) pomocou feromoénovych
lapacov na baze pripravku Pheagr-IDU (CR) na Uzemi celého Slovenska (1997) a neskor len
v severozapadnej Casti (1998-99), bolo mozné konstatovat’ stupajlci trend odchytov. Tento
trend bol najvyznamnejsi v okoli Cadce, kde sa vr. 1997 zaznamenali jednotlivé imaga
lykozruta severského, v nasledujicom roku desiatky jedincov a v r. 1999 to uz bolo do 250
kusov v 1 lapaci.

V nadvaznosti na vysledky predchadzajlcich monitoringov lykoZrita severského sa v r.
2000 do oblasti Cadce umiestnil registracny terénny test slovenského feromdnového
pripravku ID-Ecolure. Testovacie lapace typu Ecotrap s tymto pripravkom zachytili za celd
sezoénu (28. 4. — 30. 8. 2000) od 370 do 780, spolu 1 804, v priemere 601 imag lykozruta
severského. Tento vysledok testu jednak preukazal vhodnost’ pouZitého pripravku na
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registraciu a na druhej strane potvrdil stupanie populacnej hustoty lykozrita severského
v danej oblasti.

Na zaklade tohoto vysledku Lesnicka ochrandrska sluzba (LOS) vypracovala upozornenie
na nebezpecenstvo ohrozenia smrekovych porastov severozapadného Slovenska tymto,
v zmysle zakona NR SR €. 285/1995 Z. z. o rastlinolekarskej starostlivosti, karanténnym
Skodlivym Cinitefom. Toto upozornenie cez Lesnicku sekciu Ministerstva pddohospodarstva
SR iniciovalo Statnu spravu v regidéne Oravy, Kysuc a Javornikov (KU Zilina a Trencin)
k vydaniu ,Opatrenia na eliminaciu skéd a znizenie populacnej hladiny lykozrita severského,
ako aj na uplatiovanie komplexnych ochrannych postupov proti ostatnym hmyzovym
Skodcom (lykozrdt smrekovy a lykoZrat leskly)" pre r. 2001. Tieto opatrenia sa vztahovali na
okresy Cadca, Kysucké Nové Mesto, Zilina, Byt¢a, Namestovo, TvrdoSin a Dolny Kubin (KU
Zilina) a na okresy Puchov a Povazska Bystrica (KU Trencin). Povinnostou uzivatelov lesa
v tychto okresoch bol feroménovy monitoring vyskytu lykoZrita severského, povinné
odkorfiovanie alebo chemické oSetrovanie smrekového dreva, prepravovaného v obdobi od
15. 4. do 31. 8. 2001 a uplatfiovanie preventivnych opatreni aj proti ostatnym podk6érnym
Skodcom.

Vysledky monitoringu v r. 2001
Monitoring lykoZruta severského prebiehal v r. 2001 po dvoch linidch:

— prevadzkovy monitoring, kde instalaciu lapacov, nasadenie feroménovych odparnikov
a odbery zachyteného hmyzu vykonavali prevadzkovi pracovnici, zber a vyhodnotenie
odchytov zabezpecovali pracovnici LOS,

— podrobnejsi monitoring, kde na mensom Uzemi, zhodnym s rokom 2000, vykonali vSetky
prace (priamo alebo nepriamo) pracovnici LOS.

Prevadzkovy monitoring sa vykonaval na vacsom (zemi, ktoré sa skladalo zo 4 centier,
podla sidiel odstepnych zavodov LSR, S. p., ato: Namestovo, Krasno n. Kysucou, Zilina
a Povazska Bystrica. Do tychto 4 centier boli podla Uzemnej prislusnosti zaradené aj
nestatne subjekty. Spolu sa na fiom podielalo 40 subjektov a prebiehal od zaliatku maja do
konca augusta 2001.

Podla sumarizovanych vysledkov tohto monitoringu sa najvacsi vyskyt lykozrita
severského zaregistroval v centre Povazska Bystrica, na LS Dohnany, kde sa v 5-ich lapacoch
zachytilo spolu 244 imag, maximalne 91 ks v 1 lapaci. Druhy najvacsi vyskyt sa zaznamenal
na Uzemi LS Cadca (centrum Krasno n. Kysucou), kde sa v 27-ich lapacoch nachytalo spolu
134 imag lykozrita severského s maximom 47 ks v 1 lapaci. V oravskom regidne (centrum
Namestovo) sa zaznamenali nevyznamné odchyty na LS Novot’ (25 imag v 12-tich lapacoch,
max. 13 ks na 1 lapaC) a LS Oravska Polhora (18 imag na 19 lapaCoch; max. 8 ks na 1
lapac). ESte mensie odchyty sa zaregistrovali v centre Zilina, kde sa zachytilo 1 az 3 imaga
na 1 lapac.

Nedostatkom prevadzkového monitoringu bolo Casté nasadenie feroménu na lykozrita
smrekového (IT-Ecolure) do lapacov, pripadne sa s nim kombinoval Specialny pripravok na
lykozrata severského (ID-Ecolure, Pheagr-IDU). Tento nedostatok skomplikoval spra-
covavanie odberov a samozrejme — ovplyvnil aj vysledok tejto ¢asti monitoringu.

. Podrobnejsi monitoring lykozrita severského sa vykonal, tak ako v r. 2000, na dzemi LS
Cadca, pri obci Cadecka a trval od 27. 4. do 14. 9. 2001. Pocas jarného rojenia (do 6. 7.) sa
do 10-ich lapacov, navabenych Specidlnym pripravkom ID-Ecolure, zachytilo spolu 860 ks
imag lykozrdta severského, s maximom 252 ks do 1 lapaca. V lethom rojeni sa tento
pripravok umiestil vo vSetkych 15-ich lapacoch monitorovacieho pokusu a tie zachytili spolu
636 imag, maximalne 194 ks na 1 lapa¢. Celkovo sa za sezdonu 2001 zachytilo v tomto
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pokuse 1496 ks, priemerne na lapa¢ 128 imag lykozruta severského, Co je len 21 %
z porovnatel'ného Udaju v r. 2000.

Zhodnotenie vysledkov monitoringu a vykonanych opatreni

Obidva posledné prieskumy ukazali, ze po maxime v r. 2000 doslo k poklesu vyskytu
lykozrata severského a stav populacie v oblasti severozapadného Slovenska nevzbudzuje
obavy z kalamitného premnozenia tohto karanténneho Skodlivého Ccinitela. Mozno pred-
pokladat, ze v roku 2001 tomu — popri menej priaznivych klimatickych podmienkach —
napomohli i sprisnené obranné opatrenia proti podkdrnemu hmyzu v danej oblasti Slovenska.
Boli to Casto financne narocné opatrenia, ktoré zat'azili dost’ vyznamne ekonomiku uzivatel'ov
a majitelov lesov, ale podla uvedenych vysledkov sa da povedat, Ze prostriedky neboli
vyhodené do vzduchu. Sme toho nazoru, Ze je stale lacnejSie predchadzat’ predpokladanému
ohrozeniu ako niekol'ko rokov napravat’ jeho podcenenie.

Z toho dovodu sa rozhodlo zotrvat’ pri monitorovani lykozrita severského v celej tejto
oblasti aj vr. 2002 a neskor, za presnejSie definovanych podmienok (minimalne 1 mo-
nitorovaci lapa¢ na 100 ha smrekovych porastov nad 40 rokov, vylicenie pouzivania inych
vabidiel ako Specidlne na lykozrita severského a centralne vyhodnotenie odberov pra-
covnikmi LOS) V tomto zmysle sa upravili aj spominané opatrenia Statnej spravy v dotknutej
oblasti, ked sa upustilo od vSeobecnej povinnosti asanacie prepravovaného smrekového
dreva, ktora bola nahradena povinnost'ou ucelnej asanacie Skodcom napadnutého dreva.

Mozno predpokladat, Ze pri dodrzani opatreni, deklarovanych Statnou spravou pre r.
2002, si populacnd hustota lykozrdta severského zachova uroven z predchadzajiceho roku,
pripadne sa dalej znizi, najma ak tomu napomdzu aj klimatické podmienky. V opacnom
pripade by sme mohli mat’ do Cinenia s protivnikom, ktorého spravanie ani stupen skodlivosti
nie su eSte celkom jasné a jeho premnoZenie by sposobilo dalSie problémy v smrekovych
porastoch. A to stoji za Uvahu.
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