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Uvod

Vyvoj lesnych ekosystémov determinuje mnozstvo faktorov. Z hladiska lesného hospodarstva tie, ktoré narasa-
ju plnenie stanovenych zamerov (ekonomickych, environmentalnych, ekologickych a socidlnych) sa oznacuja ako
,»Skodlivé Cinitele“. K poskodeniu alebo thynu dochadza vtedy, ak intenzita pdsobenia tychto Cinitelov prekroci
hranicu odolnosti dreviny ¢i porastu. Skodlivé ¢initele mézu sposobit masové poskodenie stromov, ¢im vznika
kalamita. PoSkodené alebo uhynuté stromy sa nésledne spractvaju, ¢o sa v lesnictve eviduje ako nadhodné tazba
dreva. Z hospodarskeho hladiska st dolezite idaje o objeme realizovanej ndhodnej tazby dreva spdsobenej urcitym
Skodlivym ¢initelom alebo ich siborom za kalendarny rok. Informaécie o vyskyte skodlivych ¢initelov a rozsahu po-
Skodenia lesnych porastov (najmai realizovanej nahodnej tazbe) spractiva Lesnicka ochranarska sluzba v Banskej
Stiavnici, a to z roénych statistickych vykazov, konkrétne ,,L. 116 Hlasenie o vyskyte skodlivych ¢initelov v uply-
nulom roku®. Podstatn4 ¢ast tohto prispevku bude vychadzat z tidajov tychto hlaseni. Dalej z kontrol vyskytu
Skodlivych ¢initelov a zdravotného stavu lesov, ktoré vykonavaju in§pektori a Specialisti Lesnickej ochranarskej
sluzby. Taktiez sa vyuzili poznatky z vyskumnej ¢innosti pracovnikov Lesnickeho vyskumného tistavu Zvolen, naj-
mi publikované odborné a vedecké prace.

Problematika pdsobenia Skodlivych ¢initelov a ich nasledkov na lesy je o to zavaznejsia, Ze ich vlastnosti a in-
tenzita pdsobenia moézu suvisiet s prebiehajiicou klimatickou zmenou. Predpoklada sa, Ze klimatickd zmena ma na
mnohé $kodlivé ¢initele stimulujuci vplyv, pri paralelnom zniZovani odolnosti a vitality lesnych drevin (KoNoPka,
B., Konopka, J. 2010). Okrem tychto objektivnych pri¢in v ostatnom desatro¢i pristupili aj urcité subjektivne fak-
tory, teda okolnosti zapri¢inené spolo¢enskym dianim. Ide hlavne o nespracovanie poskodenych stromov, najmé
veternych polomov z roku 2004 v lesnych porastoch s vy§§im stuprfiom ochrany prirody, ¢o zapricinilo v ostatnych
rokoch neobvyklé premnoZenie podkorneho a drevokazného hmyzu s naslednym masovym tthynom smrekovych
porastov. K nespracovaniu kalamitnej hmoty v§ak dochadzalo aj z dovodov akymi boli zloZité a nevyjasnené vlast-
nicke vztahy, nizke ceny dreva a s tym stvisiaca nerentabilnost spracovania kalamitnej hmoty (najma roztrasenej),
nizka kvalita hospodarenia a s tym stivisiaca zanedbavana hygiena porastov (Vakura et al. 2009).

Prispevok sa zameriava na vyvoj kalamit, resp. ndhodnych tazieb pocas ostatnych 20 rokov. Hlavna pozornost
sa sustreduje na mechanicky posobiace Skodlivé Cinitele, menovite vietor a sneh, ale aj podkorny hmyz (najma Ips
typographus a Pityogenes chalcographus). Analyzuju sa hlavné faktory ovplyvnujice vznik kalamit, ako aj vzajomné
vizby medzi uvedenymi dvomi skupinami $kodlivych €initelov.

Vyvoj nahodnych tazieb

Ak sa vratime do povojnového obdobia, zistime, Ze objem nahodnych tazieb dreva sa pohyboval v objeme od
priblizne 0,5 do 1,5 mil. m?. Prva rozsiahla kalamita vznikla az v prvej polovici Sestdesiatych rokov, konkrétne
v novembri 1964. [§lo o veternu kalamitu v smrecinach s epicentrom vyskytu na Horehroni. Spracovanie kalamit-
nej hmoty prebiehalo prevazne vrokoch 1965 a 1966. Pritom systém centralne planovaného hospodarstva vytvaral
podmienky na koncentraciu pracovnych kapacit pri spracovani a vyuziti kalamitnej hmoty. Preto nedochéadzalo
k masovému premnoZzovaniu podkorneho hmyzu na vyvratoch a zlomoch, ¢i k naslednému naletu z nich do oko-
litych lesnych porastov. Poc¢as sedemdesiatych a osemdesiatych rokov objem nahodnych tazieb dreva postupne
narastal. Pritom sa periodicky opakovali veterné kalamity, ktoré spdsobovali medziro¢né maxima realizovanej
nahodnej tazby (1976 — 77, 1984 — 85, 1989). Na prelome tohto obdobia kon¢ila éra vysokej emisie skodlivin do
ovzdusia, ktoré fyziologicky oslabovali lesné ekosystémy najmé v regione Spisa, Kysuc a Oravy.
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Mimoriadny nérast kalamit a nasledne realizovanych ndhodnych taZieb dreva zaznamenavame pocas ostat-
nych 20 rokov (obr. 1). Prave v tomto obdobi sa vietor a sneh spolu s podkérnym a drevokaznym hmyzom mimo-
riadne vysoko podielali na ndhodnych tazbach dreva. Konkrétne v desatroc¢i 1990 — 1999 to bolo priblizne 70 %
z celkovej ndhodnej tazby dreva, v rokoch 2000 — 2009 uz takmer 85 %. Najvy$si objem veternej kalamitnej hmoty
sa spracoval v roku 2005 (priblizne 6,3 mil. m?), najviac snehovej kalamitnej hmoty v roku 1994 (511 tis. m3). Naj-
viac kalamitnej hmoty i§lo na vrub lykozrtta smrekového (cez 2,8 mil. m?), ale aj ostatného podkorneho a drevo-
kazného hmyzu (616 tis. m?) v roku 2009. Do analyzy kalamit spdsobenych mechanicky pdsobiacimi ¢initelmi sme
nezahrnuli ndmrazu, pretoze $kody na lesnych porastoch boli dlhodobo malo zavazné (okrem roku 2000, kedy
ladovica spdsobila kalamitu vo vyske takmer 500 tis. m?).
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Zdroj: Hlasenia L 116 (spracované Lesnickou ochranarskou sluzbou).

Obrazok 1. Struktara ndhodnych tazieb dreva v ostatnych dvoch desatro¢iach, zahfiajtica vietor, sneh, lykozrita smrekového
a ostatny (*podkorny a drevokazny) hmyz

Z obrazku vyplynulo, ze po¢nic rokom 2007 podkdrny a drevokazny hmyz spdsobil po prvykrat v novodobej
historii Slovenska kalamitu vac¢sieho rozsahu ako vietor. I$lo hlavne o lykozrtta smrekového, avsak v rokoch 2008
a 2009 boli zavazné aj ostatné druhy, najma lykozrut leskly. Pri¢iny tohto vyvoja podrobnejsie eSte vysvetlime v na-
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tele (napr. patogénne huby, listozravy hmyz a pod., podrobnosti uvadza napr. Kunca et al. 2010).

Najvyznamnejsie faktory podmienujuce vznik veternych a snehovych
kalamit

Poskodenie dreviny, resp. lesného porastu je proces, do ktorého vstupuji dva subjekty. Jeden sa uplatiiuje ag-
resivitou — t. j. Skodlivy ¢initel (disturbanény faktor), druhy — t. j. les (porast) sa uplatiiuje systémom prirodzenych
pasivnych a aktivnych zabran. Poskodenie méze vzniknut, ak skodlivy ¢initel nadobtida taku agresivitu, ktorou
je schopny prekonat systém prirodzenych zabran objektu, na ktory pdsobi. Tieto zdbrany si dané vulnerabilitou
drevin ¢i porastov a ich dispoziciou na poskodenie. Dispozicia tizko stvisi s prirodnymi podmienkami a rastovou
fazou porastov, pricom je $pecificka pre kazdy Skodlivy €initel (StoLina et al., 2000). Ovplyvnuje ju pravdaze aj
hospodar svojimi pestovno-ochrannymi a inymi zasahmi, ale aj dal$ia antropogénna ¢innost (napr. imisie, kraji-
notvorba a pod.).

Riziko poskodenia lesného porastu vetrom, resp. snehom, suvisi s intenzitou pdsobenia €initela. V pripade vet-
raje to jeho sila (resp. rychlost), pri snehu ide o hmotnost. Urcité riziko poSkodenia lesnych porastov vetrom zacina
uz od 8. stupna Beaufortovej $kaly sily vetra, t. j. od 62 km.h'. Vazne poskodenie porastov spravidla vznika pri 11.
stupni a 12. stupni sily vetra, teda od 103 km.h"'. Sneh lame stromy hlavne vtedy, ak ide o tazky lepkavy sneh a ked
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jeho hrubkav korunovej vrstve predstavuje aspon 25 cm?. Veterné a snehové zlomy moze ulah¢it aj hniloba kmerio-
vej Casti stromov. Niekedy sa stromy polamu v dosledku paralelného posobenia zataze snehom a vetrom.

NizSia sila vetra sta¢i na vyvratenie stromov vtedy, ak je pdda nesudrzna v dosledku permanentného alebo do-
¢asného (po lejakoch) premocenia. Prikladom takejto situécie je veternd kalamita z juina 1999. Kalamita vznikla
nezvykle — prevazne v listnatych porastoch s epicentrom v Strazovskych vrchoch. Silny vietor predchadzali lejaky,
ktoré premocili pddu. Lesné dreviny urcitymi morfologickymi a fyzikalnymi zmenami (rdzna distribacia koreriov
na zaveternej a naveternej strane, tlakové a tahové drevo na tzemku, tvar koruny a pod.) posiliuja odolnost v do-
sledku opakovanych vetrov z urcitych smerov. Preto st dreviny (resp. porasty) menej odolné aj voci vetrom, ktoré
pridu z nezvyklej strany. Toto sa stalo napriklad v juli 1996 na Horehroni, kedy nicivy vietor pochadzal z juhozapa-
du.

Kazda drevina ma svoje fyziologické Specifika, ekologické naroky ¢i typické biochemické zloZenie ako aj fyzikal-
no-mechanické vlastnostijednotlivych ¢astitela. S tymito vlastnostami stivisi aj odolnost vo¢i §kodlivym ¢initelom.
Nase analyzy ukazali, Ze na Slovensku vietor najviac poskodzuje smrek, potom jedlu a buk. Duby a borovica sosna
su proti vyvrateniu a zlomeniu vetrom o nie¢o odolnej$ie (obr. 2). Sneh najéastejsie poskodzuje borovicu sosnu,
nasleduje smrek, potom s pomerne velkym rozdielom nasleduje jedla, buk a duby (obr. 2).

Uvedené analyza naznacila, Ze najkritickejSou drevinou v zmysle vplyvu mechanicky pdsobiacich Skodlivych
¢initelov je smrek obyc¢ajny. Tato drevina sa pocas ostatnych dvoch desatro¢i podielala na celkovej ndhodnej tazbe
az okolo 70 %. Tu treba uviest, Ze aj smreciny mozu byt relativne staticky stabilné za predpokladu, Ze sa v¢éas a s do-
stato¢nou silou realizuji vychovné zasahy (prerezavky a prebierky) (pozri napr. Konopka et al. 1980, SLODICAK,
1996). Vo vetrom najexponovanejsich izemiach treba vykonat §pecialne ochranné opatrenia (speviiovacie pasy,
rozluky, odluky a pod., pozri aj Konopka et al. 1980). Stabilitu lesnych porastov v ,,smrekovych oblastiach® zvySuju
primesi niektorych drevin (najmé buk a smrekovec). Ich podiel v drevinovom zastipeni by mal byt aspon 30, resp.
40 %, pricom by mali byt rovnomerne rozmiestnené v celom poraste. Ohrozenie smrecin vetrom a snehom sa meni
aj pocas vyvoja porastov (tzv. ¢asové ohrozenie). Kym sneh najviac poskodzuje smreciny II. a IIl. vekovej triedy,
vietor rozvracia najcastejSie porasty od IV. vekovej triedy. Potvrdzuju to aj vysledky z veternych kalamit v Nizkych
Tatrach z rokov 1994 — 2003 (napr. Racko et al. 1997), ako aj zo snehovej kalamity zo zimy 2005/2006 (Konopka
et al. 2008).
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Obrazok 2. Priemern4 intenzita poskodenia (ro¢na nahodna tazba na hektar) hlavnych hospodarskych drevin vetrom,
resp. snehom. Podklady z rokov 1998 — 2007

Hlavné faktory ovplyviiujuce premnozenie podkorneho hmyzu

Podkoérny a drevokazny hmyz je za normalnych okolnosti sekundarnym ¢initelom, ktory nalietava bud na cer-
stvé polomy (spravidla najprv na zlomy a neskdr na vyvraty) alebo na fyziologicky oslabené jedince. V kalamitnych
situéciach, teda ked déjde k jeho premnozeniu, nalietava uz aj na zdravé jedince, stava sa primarnym skodlivym
¢initelom. V extrémnych situaciach dokonca obsadzuje aj dreviny, na ktorych sa v predoslych obdobiach nezazna-
menal (napr. lykozrat smrekovy a smrec¢inovy na limbach vo Vysokych Tatrach) (Vakura et al. 2009). Aj ked kazdy
druh podkdrneho hmyzu nalietava na $pecifické dreviny, na Slovensku tato skupina §kodcov jednoznaéne najviac
ohrozuje smrek obycajny. Treba uviest, Ze uz aj v povojnovom obdobi vznikalo premnozenie lykoZrutov. Toto sa
vSak vdanom roku, resp. v nasledujicich rokoch podarilo utlmit. Vyznamn tlohu tu mala prisna kontrola vyskytu
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chrobaciarov v lesnych porastoch (ich okamzitd asanacia), dokladna hygiena porastov ako aj velmi uc¢inny, hoci
pracny postup — odkdrnovanie kmenov stromov.

Aby sa lykozruty masovo premnozili musia mat dostatok zivotaschopnych jedincov, dobrt potravinovu zaklad-
nu, vhodné klimatické podmienky (teplo a sucho, a to najma v prvej polovici vegeta¢ného obdobia). V roku 1996,
ked bola veterna kalamita na Horehroni, sa velka ¢ast jej nasledkov odstranila eSte v tom istom roku. Tymto sa
zabranilo premnozeniu lykozratov na kalamitnej hmote a jej Sireniu na okolité stojace porasty. Realizoval sa taktiez
uéinny boj proti hmyzu?.

Zlozitejsia situacia vznikla po roku 2004 vo Vysokych Tatrach. Je potrebné pripomenut, Ze sa tu uz pred touto
velkou veternou kalamitou vyskytovalo kalamitné premnozZenie podkérneho hmyzu vo vychodnych ochrannych
obvodoch (Vakura et al. 2010). Novembrova kalamita vytvorila obrovské potravinové zdroje pre lykozruty. Pritom
velka cast kalamitnej hmoty sa nachadzala na rovine, pripadne na juZnych a juhozapadnych svahoch, t. j. polohy
s vysokou exponovanostou na intenzivnu globalnu radiaciu. Pre namnozenie podkérneho hmyzu boli, z hladiska
priebehu pocasia, priaznivé vSetky nasledujiice roky. Sitkova et al. (2010) uvadzaja, ze roky 2005 — 2009 boli pocas
vegetacného obdobia nadnormalne teplé, pritom roky 2007 a 2008 boli zaroven relativne suché. Vsetky tieto fak-
tory, ale najmi obrovské mnozstvo nespracovaného dreva, spdsobili nekontrolovatelné premnozenie podkérneho
hmyzu v Tatrach, ktoré neméa obdobu.

Vztah medzi oboma skupinami Skodlivych cCinitelov

Ako sa uz uviedlo, vyznamnym faktorom pre premnoZenie podkdrneho hmyzu je dostatok disponibilnej potra-
vy, a to spravidla kalamitnej leZaniny. V pripade masového premnoZenia lykoZratov na polomoch dochadza k ich
dalSiemu Sireniu do okolitych — stojacich porastov. Okrem Vysokych Tatier po roku 2004 je takymto pripadom
aj situécia na severe Oravy. Aj tu vietor v novembri 2004 poskodil lesné porasty s prevahou smreka, pritom ¢ast
kalamitnej hmoty sa spracovala oneskorene alebo vobec (5. stupen ochrany). KedZe popula¢na hustota lykozruta
smrekového bola vysoka uz v roku 2004, po veternej kalamite doslo k jej dalSiemu rychlemu narastu. Maximum
lykozratovych ndhodnych tazieb (takmer 160 tis. m?) sa realizovalo v roku 2008 (obr. 3). V zime 2005/2006 v smre-
¢inach severnej Casti Oravy doslo k snehovej kalamite. Nasledne v roku 2006 vyrazne porasty poskodil lykozrat
leskly (Pityogenes chalcographus). Objem realizovanej nahodnej tazby v roku 2006 v désledku napadnutia porastov
tymto $kodcom bol priblizne 70 tis. m? (obr. 3). Tu treba zdoraznit, Ze lykozrut leskly prirodzene obsadzuje hlavne
tenSie kmene, pripadne vrchovce smrekov. A kedZe sneh na severnej Orave najcastejSie poSkodzoval mladSie po-
rasty, pripadne vrchné Casti kortn v starsich smrecinach (Konorka et al. 2008), vytvorili sa tu vhodné podmienky
prave pre premnozenie tohto Skodcu. Poskodenie smrekovych porastov prebehlo tak ako to uvadza StoLina et al.
(1985). Menovany autor kvantifikoval dispoziciu drevin a porastov v nadviznosti na intenzitu ich vyskového ras-
tu (meni sa s vekom dreviny). Obrazok 4 dokumentuje ohrozenie smrecin rasttcich na bonitach strednej kvality
vetrom, snehom a hlavnymi druhmi podkdrneho hmyzu. Kym ohrozenie smreka snehom sa kryje s dispoziciou na
poskodenie lykoZrutom lesklym, ohrozenie vetrom je typické pre ten isty vekovy interval ako v pripade lykoZruta
smrekového.

Ako sme uviedli, najcastejsie sa vyskytujuce druhy podkérneho hmyzu (Ips typographus a Pityogenes chalo-
graphus) sa okrem lezaniny v porastoch viazu na fyziologicky oslabené a odumierajiice smreky. Takéto stromy st
typické aj pre porastové okraje v okoli vetrom ¢i snehom rozvratenych ploch. Respektive pre fragmentované lesné
komplexy, kde ich celistvost najcastejSie narusa nicivy vietor.

Vynimku z najcastejSej postupnosti poskodenia smre¢in mozeme uviest zo severu Kysuc. Tu sa premnoZenie
lykozratov na vicsine Uzemia neviazalo na predoslé veterné, pripadne snehové kalamity (Konorka et al. 2010).
Podkorny hmyz naletel smreky ¢asto uprostred suvislych lesnych komplexov. Spravidla iSlo o smreky fyziologic-
ky oslabené, a to najmé zhorSenim poédnych pomerov, opakovanym zrazkovym deficitom s extrémnymi teplota-
mi v ostatnych rokoch (Vakura, Guska 2007, LONGAUEROVA et al., 2010) a nevhodnymi stanovi§tnymi pomermi na
niektorych lokalitach (alochténnost dreviny; pozri aj SEBEX et al. 2009).

D StuLaITER et al. (1998) uvadza, ze sa v kalamitnych OLZ zalozilo 6 230 ks klasickych lapakov a 7 529 feroménovych lapacov.
Do lapacovych feroménovych pasci sa umiestnilo 16 653 feromonovych odparnikov. V roku 1997 sa vykonala letecka chemické
aplikacia na sustredenych plochach nespracovanej kalamitnej hmoty s plochou okolo 1 100 ha.
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Obrazok 3. Objem spracovanej kalamitnej hmoty spdsobenej lykozratom smrekovym a lesklym na severnej Orave
(okres Namestovo) v ostatnom desatroci
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Obrazok 4. Ohrozenie smreka oby¢ajného vetrom, snehom a hlavnymi druhmi podkérneho hmyzu vzhladom na vek porastu,
resp. intenzitu vyskového prirastku (StoLina et al. 1985)

Podkorny hmyz a stabilita smrecin

V predoslej Casti prispevku sme sa zamerali prevazne na interakciu medzi polomami v smrecinach a nésled-
nym premnozenim lykoZratov. Tato spojitost sa v odbornej komunite v ramci problematiky ochrany lesa sklonuje
velmi ¢asto, av§ak sa zabtida na moznost opacnych kauzalnych javov. Ide o negativny vplyv nasledkov posobenia
podkdrneho hmyzu na stabilitu (staticku ¢i ekologickt) smrecin. Vtrusené, ale hlavne velkoplo$né veterné ¢i sne-
hové kalamity, vyzname ovplyviiuju stav a perspektivu ostavajucich lesnych porastov. Pri kalamitach spésobenych
mechanicky pésobiacimi $kodlivymi ¢initelmi dochadza k otvoreniu porastovych okrajov, ¢o zhorsuje ich odolnost
voci naporu vetra. Preriedenie, resp. ndhly pokles zakmenenia v smrec¢inéch, a to hlavne vychovne zanedbanych,
narutsa kolektivnu ochranu jedincov v poraste. Vicena et al. (1979) z rozborov v byvalom Ceskoslovensku zistil, Ze
sa ohrozenie starsich smrecin vyrazne zvysi, ak nahle poklesne zasoba o viac ako 10 %. Tento isty autor (VicENa
1997) dokumentuje z udajov pochadzajtcich zo Sumavy, Ze néhle preriedenie bolo pri¢inou 30 — 60 % pripadov
veternych polomov. Pokles zakmenenia v predoslom obdobi tam spravidla spésoboval podkorny hmyz.

Dalsim vyznamnym faktom je to, Ze lykoZruty ¢asto zapri¢iiiuji odumieranie porastovych plastov, ktoré tvo-
ria proti vetru najodolnejsie jedince. Dobre zaloZené a vychovavané porastové plaste uspesne zachytavaji napor
vetra, spomaluju jeho rychlost, regulujd mu smer mimo porastu. Preto naruSenie porastovych plastov, najmé na
naveternych stranéch, vytvara podmienky na retazové rozvratenie lesnych porastov vetrom. Aj postupné zmen-
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Sovanie a rozdrobovanie lesnych komplexov lykozrutmi ¢i inymi Skodlivymi Cinitelmi, zvySuje pravdepodobnost
rozvratenia vetrom (Zeng et al. 2009). Poskodzovanie porastovych plastov, preriedovanie lesnych porastov a ich
fragmentécia maju negativny vplyv nielen na staticku stabilitu, ale maju aj dalSie nasledky. Ide napriklad o zvyse-
nie pristupu slne¢ného ziarenia do lesnych porastov (pritom smrek patri medzi dreviny citlivé na priame oziarenie
slnkom a zmeny v porastovej mikroklime). Presvetlenie lesnych porastov poskytuje dobré podmienky pre Sirenie
neZiaducej vegetacie, ¢o niekedy znemoziuje prirodzenu obnovu lesa.

Zaver

Vietor, sneh a podkdrny hmyz st najzavaznejsie skodlivé ¢initele v lesoch Slovenska. Pritom najvyznamnej-
Sie sa prejavuju v ostatnych 2 — 3 desatroc¢iach. Mimoriadny narast populacie podkérneho hmyzu nastal po roku
2004, ked'sa vytvorili pre to vhodné podmienky. Situécia s podkdrnym hmyzom sa mierne zlepsila v roku 2010, a to
hlavne vdaka nepriaznivym klimatickym podmienkam pre dal$i narast jeho populécie (pomerne chladné a hlavne
dazdivé pocasie pocas vegetacného obdobia). Neznamena to vSak, ze sa ohrozenie smrecin znizilo, toto bude pre-
trvavat aj nadalej, najmé v dosledku nespracovaného mnozstva hmoty naletenej podkdrnym hmyzom, ktoré preslo
do roku 2011.

Velmi naliehavou tlohou je zvySovat odolnost lesnych porastov (staticku stabilitu) voci vetru a snehu. Stale tre-
ba mat na zreteli, Ze zanedbanie porastovej vychovy bude mat nepriaznivé dosledky najmé v buducnosti. Naopak,
pri podkdrnom a drevokaznom hmyze zanedbanie urcitych, lesnickej verejnosti dobre zndmych zasad prevencie
a hygieny ¢i realizécie boja proti nemu sa prejavi uz v danom roku, resp. v rokoch najblizsich. DIhodobym skuse-
nostiam lesnikov sa nane$tastie najméa po roku 2004 postavila do cesty nezmyselné koncepcia ,,pasivnej ochrany“.
Tymto vo vela pripadoch vys$la nazmar praca predchadzajtcich generéacii lesnikov a §tat ako aj vlastnici lesov prisli
o0 nemalé finanéné prostriedky. Slovensko je vSak , krajina zazrakov*. Safarenie s cudzim, najmi spoloénym majet-
kom sa tu netresta. Dufajme, Ze sa situdcia raz dostane do spravnych kolaji!
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