vznika priame, bezbariérové implementovanie vysledkov vyskumu do lesnickej praxe. Vysled-
ky s sUcasne podrobené prisnej kontrole uzivatel'a a tvrdej konfrontacii s realitou v lesnych
ekosystémoch.

Na priklade Slovenska, zacali svoje ochranarske sluzby postupne zriad'ovat’ aj niektoré su-
sedné Staty, najma krajiny s vyznamnou lesnatost'ou a s vaznymi problémami v zdravotnom
stave lesa.

V Ceskej republike zaCala pOsobit’ Lesnicka ochranarska sluzba v roku 1995. Zriadilo ju
Ministerstvo zemédélstvi CR na VULHM Jilovisté-Strnady. Jej Cinnost’ je zamerana na pora-
denstvo v ochrane lesa, expertizne a Skoliace aktivity, metodické usmerfiovanie velkoplos-
nych opatreni v ochrane lesa a podobne. Tuto ¢innost’ poskytuje LOS CR vSetkym vlastnikom
a uzivatelom lesa bezplatne. Sluzba je financovana zo Statneho rozpoctu a ma vlastny celo-
farebny tlacovy organ ,Zpravodaj ochrany lesa"“.

V Madarsku doteraz nevznikla Lesnicka ochrandrska sluzba. Ulohy slvisiace so zistovanim
Skodcov a ich progndzovanim zabezpecCuje Lesnicky vyskumny Ustav odbor Ochrany lesov
v Budapesti na Urovni akl pozname u nas z ¢innosti Ochranarskej kontroly v 80. rokoch.

Na Ukrajine existuje informacny a data sustred’ujuci systém nazvany ,Ochrana lesa", ktory
sustred'uje a spracovava informacie o ochrane lesa za celd Ukrajinu, najma vsSak za Statne
lesy. Tuto Cinnost’ vykonava Vyskumny Ustav lesnicky a lesnych melioracii Ukrajiny. Financ—
nym zdrojom je Statny rozpocet.

V Pol'sku je situécia odlina ako u nas a v Cechach z dvoch podstatnych ddvodov:

A.) Lesy patria do kompetencie Ministerstva prirodnych zdrojov, B.) Absolitnu majoritu
maju lesy Statne. Preto ochranarsku sluzbu zabezpecuje pre cele Pol'sko Generalne riaditel—
stvo Statnych lesov, prostrednictvom svojich vysunutych pracovisk s nazvom ,.Zespoly Ochro-
ny Lasu® (9 pracovisk + Ustredie vo VarSave — spolu cca 300 pracovnikov). Lesnicky vy-
skumny Ustav vo VarSave prostrednictvom lokalnych pracovisk (vyskumnych stanic) nazy-
vanych Laboratoria ochrany lesa spracovava iba elaborat o progndze Skodcov na zaklade U-
dajov od generdlneho riaditel'stva Statnych lesov. Cinnost’ je financovana v plnom rozsahu
Generalnym riaditel'stvom Statnych lesov.

Vyznamny pokrok v ochrane lesa a jej zabezpeCovani bol zaznamenany aj v Baltickych
krajinach, kde ochrana lesa vzhladom na lesnatost’ a zdravotny stav lesov podstatne ziskala
na dolezitosti. Prikladom je LotySsko. Kde od r. 1996 vykonava podobnu funkciu ako LOS SR
vladna neziskova agentlra s nazvom Stanica ochrany lesa. ZabezpeCuje Ulohy ako su pod-
porné aktivity pre ochranu lesa, poradenska cinnost, planuje, organizuje a v niektorych pri-
padoch aj zabezpecuje opatrenia ochrany lesa (prostrednictvom generalneho riaditel'stva le-
sov LotySska). Tieto Cinnosti su vykonavané za Statne prostriedky pre Statny aj sUkromny
lesnicky sektor.

Priklady podobného systému prace ako ma LOS SR sU aj v zapadnej Eurdpe. Vo Fran—
clzsku sa obdobna sluzba zabezpecuje prostrednictvom odboru s nazvom ,Zdravotny stav
lesov Francuzska" v Parizi, ktory bol zriadeny v roku 1989 pri Francizskom ministerstve po-
I'nohospodarstva a financovany je zo Statneho rozpoctu. V celom Franclzsku ma zriadené
regionalne pracoviska zabezpecujlce Ulohy suvisiace s ochranou lesa.

Vo Svajdiarsku st ulohy stvisiace s poradenskou a kontrolnou &innostou v ochrane lesa
zabezpecované Federalnym vyskumnym Ustavom pre vyskum lesa, snehu a krajiny v Bir—
mensdorfe. Tento ma pre poradenskd a kontrolnu ¢innost’ v ochrane lesa samostatné praco-
visko s ndzvom ,Zistovanie poskodenia lesa hmyzom a chorobami®, platené z rozpoctu fede-
ralnej vlady.

Ako je zrejmé z uvedenej analyzy, organizacné zaclenenie ochranarskych sluzieb je dost’
variabilné, jednoznacne vSak dominuje ich priame podriadenie alebo U(zka spatost’ s les—



nickym vyskumom a ich jednoznacné napojenie na prislusny rezort. Z vynimkou Pol'ska, kde
je situdcia atypicka (vSetko su Statne lesy) je tato sluzba v plnom rozsahu hradena zo stat-
nych rozpoctov jednotlivych krajin. V niektorych pripadoch (Pol'sko) sa javi ako optimalne
zabezpecovanie Uloh ochrany lesa cez Statne lesy v inom pripade (Franclzsko) sa je vhodné
velmi tesné napojenie sluzby na Statnu spravu resp. delenie kompetencii (poradenska ¢in—
nost’, kontrola).

Sedem rokov c¢innosti LOS SR

LOS na Slovensku za 7 rokov poOsobenia uz prekonala pociatocné problémy charak-
teristické pre zabehnutie systému jej Cinnosti a mozno konstatovat, Ze sa plne etablovala
v lesnickej prevadzke a to bez ohl'adu na formu vlastnictva lesov. Postupne bola optimalizo-
vana aj organizacna Struktdra LOS a vyprofilovali sa aj jej hlavné smery cinnosti.

Lesnicka ochrandrska sluzba persondlne pozostava zvedldceho LOS, inSpektorov
a Specialistov. InSpektori maju na starosti Uzemia koreSpondujlce s hranicami krajov. Pre
Casté zmeny v hraniciach Uzemno—-spravnych celkov nie je tento systém najoptimalnejsi, ale
ni¢ vhodnejsie zatial' neexistuje. Vzhl'adom na Specificitu, akou je vznik jedného Statneho
lesného podniku a problémy s ochranou lesa v narodnych parkoch, bol ustanoveny inSpektor
pre Lesy SR GR a inSpektor pre Narodné parky a chranené Uzemia. Specialisti LOS p6sobia
celoslovensky, podla toho kde je nutné riesit’ problém slvisiaci s ich Specializaciou. Vzhla-
dom k tomu, Ze inSpektori a Specialisti LOS su si¢asne minimalne V2 svojej pracovnej kapaci-
ty zapojeni aj vo vyskume, automaticky prenasaju do praxe najnovsSie poznatky vedy a tym
zabezpecuju najcennejSiu Cast’ tejto sluzby t. j, zvladnutie rieSenie vsetkych zlozitych prob-
lémov ochrany lesa priamo v praxi na vysokej profesionalnej Urovni.

Hlavnymi smermi Cinnosti LOS v poslednych rokoch si a nad'alej by mali ostat’ tieto aktivi-
ty:
— Spracovanie elaboratu o evidencii vyskytu skodlivych Cinitel'ov v prislusnom roku a prog-
néza na rok nasledujuci.

— Spolupraca so subjektami obhospodarujlcimi les pri priprave opatreni stvisiacich s ochra-
nou lesov, pri ich realizacii a hodnoteni ich efektivnosti.

— Kontrola vyskytu skodcov v kalamitnych oblastiach, resp. v oblastiach s vyhlasenym sta-
vom mimoriadneho ohrozenia a operativne rieSenie zistenych problémov v sucinnosti so
Statnou spravou LH.

— Bezplatna poradenska cinnost’ zo vSetkych oblasti ochrany lesa pre vlastnikov, resp. uzi-
vatelov lesa.

— Vykonavanie instruktazi a skoleni na zaklade poZiadaviek organov Statnej spravy LH,
resp. subjektov obhospodarujlcich les.

— Usporaddvanie odbornych seminarov, vydavanie odbornych publikacii, metodickych pri-
ruciek, pokynov a usmerneni suvisiacich s ochranou lesa.

— Spracovavanie kratkodobych a dlhodobych progndéz vyskytu biotickych Skodcov s uve-
denim konkrétnych opatreni a ¢asovych horizontov rieSenia a vyhodnocovanie ich Gcin-
nosti.

— Monitorovanie a diagnostikovanie biotickych Skodcov a porovnanie vlastnych zisteni
s Udajmi v hlaseniach L 115 a L 116.

— Testovanie biologickej Ucinnosti pripravkov na ochranu lesa pre ucely registracného ko-
nania.

— RieSenie problematiky karanténnych skodcov a spolupraca pri fytokaranténnej kontrole.



Ako d'alej s Lesnickou ochranarskou sluzbou na Slovensku?

V obdobiach, ked' sa lesnictvo nachadza na historickych krizovatkach, alebo mil'nikoch,
analyzuju sa jednotlivé lesnicke Cinnosti a hl'adaju sa d'alSie smery ich zefektiviiovania. Po-
myselny mil'nik dosiahlo lesnictvo na Slovensku pred priblizne 8 rokmi, ked” sa dramaticky
zmenila vlastnicka Struktura lesov na Slovensku. V dosledku tejto skutocnosti vznikla aj Les-
nicka ochrandrska sluzba. V sicasnosti dosiahlo lesnictvo opat’ historicky medznik. Pripra-
vuje sa novy Lesny zakon, ako historicky prvy kompaktny Lesny zakon v podmienkach trho-
vej ekonomiky a réznych foriem vlastnickych vztahov k lesu.

Je preto prirodzené, Ze sa analyzuje aj Cinnost’ LOS a hladaji sa rieSenia umoznujlce
zefektivnit’ jej doterajSiu Cinnost. Zo skusenosti s Cinnostou LOS na Slovensku a z analyzy
situacie v okolitych Statoch resp. v zadpadnej Eurdpe treba odvodit’ také pragmatické riesenia,
aby sa tato Cinnost’ nezhorsila ale zlepsila. V tejto suvislosti mozno vyspecifikovat’ niekol’ko
zakladnych podmienok, ktoré by mali poméct efektivne zakomponovat' LOS do Zakona
o lesoch a sucasne podporit’ zefektivnenie jej cCinnosti. Je niekolko evidentnych charakte-
ristik, ktoré pri formovani nového systém cinnosti LOS nemozno prehliadnut”:

1. Cinnost' LOS musi byt spojena s vedeckovyskumnou zékladiiou a to minimalne pre dva
dovody:

a. InSpektor a Specialista LOS musi byt minimalne o dve kategdrie odborne zdatnejsi
a zorientovanejsi v problematike ochrany lesa, ako subjekty ktorym chce radit’ a ktoré
chce kontrolovat'. Tieto podmienky mézu byt naplnené iba v sektore, ktory intenzivne
pracuje s najnovsimi poznatkami domacej a zahranicnej vedy a vyskumu a prakticky
ich rozvija.

b. Laboratdrne, technické a intelektudlne podmienky, nutné na vykon LOS (najma de-
terminaciu Skodcov a Skodlivych cinitel'ov, testovanie pripravkov, zistovanie a Speci-
fikaciu karanténnych Skodcov) nie je jednoduché vytvorit’ a prevadzkovat’ mimo ve-
deckovyskumnych a poradenskych pracovisk.

2. Cinnost’ LOS ako sluzby nesmie mat’ represivny charakter pre subjekty, ktoré takdto sluz-
bu potrebuji. Dovod je jednoznacny — subjekt ktory LOS priamo postihne sankciou,
v budlcnosti urobil vSetko pre to, aby utajil vSetky negativa slvisiace so Skodlivymi Cini-
tel'mi v lese. V konecnom dosledku tym utrpi les. V pripade Ze tato Cinnost’ sa zabezpecu-
je ako sluzba, LOS moze odhalit’ (a niekol'ko krat odhalila) nespravne, neprofesionalne
resp. diletantské zabezpecovanie Uloh v ochrane lesa. Takéto pripady sa rieSia spravnym
konanim z podnetu LOS na Urovni organov prislusnej statnej spravy.

3. Sluzby poskytované LOS musia byt pre subjekty obhospodarujlce les bezplatné. V opac-
nom pripade tieto subjekty nebudl mat’ zaujem o takdto pomoc, ¢o podstatne ovplyvni
zhorSenie zdravotného stavu les v dosledku nedostatocnej, neprofesionalnej alebo absen-
tujlcej ochrany lesa. Tento fakt neodstrania ani zintenzivnené represivne opatrenia
z Urovni Statnej spravy. Statna sprava, vzhladom na jej Struktdru a personalne obsadenie,
nie je schopna odhalit’ zna¢nl Cast’ tychto problémov vcas a tym ani zabranit' dramatic-
kému narastu pocetnosti a plosnosti kalamit. Optimalna kooperacia medzi LOS a Statnou
spravou, tak ako sa realizuje v suCasnosti, dokaZze tieto problémy eliminovat.

Uvahy o zefektivneni ¢innosti LOS mozno rozvijat’ niekolkymi smermi:

A) Ponechat’ LOS v existujliicej Struktire a organizacnom zacleneni, ale zvysit' jej samo—
statnost’ a kompetencie legislativnym zakotvenim jej existencie a poslania v novom Les-
nom zakone a predovsetkym ju technicko—materialnym dobudovanim, tak ako to bolo
naplanované v pévodnych zameroch pri vzniku LOS.

B) Vytvorit' z LOS institciu rovnakého typu ako je v polnohospodarstve UKSUP. To by si
vyzadovalo tri podstatné opatrenia:
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a. Legislativne oSetrenie zriadenia a pdsobenia tejto organizacie (riziko flzie s UKSUP).
b. Personalne vybudovanie.
c. Financ¢né zabezpecenie.

Hybridny typ, spocivajuci v kombinacii (prepojeni) vyskumu a Statnej spravy. V tomto
pripade by Ustredie LOS bolo podriadené SL MP SR a zaclenené do LVU (aby mohlo
priamo vyuzivat’ vyskumnych pracovnikov pre svoju cinnost). Ustredie by malo vysunu-
tych terénnych pracovnikov (zo stavu Statnej spravy) na vsetkych krajskych Uradoch bez
rozdielu a na vsetkych okresnych Uradoch s lesnatostou nad 20 %. V takomto pripade,
by sa rozhodujuca cast' poradenskej ¢i podpornej Cinnosti zabezpecovala z Ustredia
a inSpekcna (kontrolna resp. signalizacnd) cinnost’ by sa zabezpecovala vysunutymi pra-
covnikmi. Tato variant ma logiku iba v pripade Specializovanej Statnej spravy a pri vy-
tvoreni vhodnych materialnych podmienok. Nastartovat' tento systém (tak ako to indiku-
je pracovny navrh nového zakona o lesoch) v existujlicich podmienkach, v ktorych p6so-
bi Statna sprava je nerealne z dévodu, Ze neexistuju persondlne, materidlne ani inte-
lektudlne podmienky pre efektivnu cinnost’ LOS. Takéto rozhodnutie by znefunkénilo Les-
nicku ochrandrsku sluzbu ¢o by znamenalo negativne désledky pre zdravotny stav lesov
na Slovensku.

Existuje rad d‘alSich variant a kombinacii ako zaclenit’ LOS do existujucich riadiacich sys-

témov od modelov ,rezortnych agentdr* az po model ,privatnych servisov pre ochranu lesa".

Vetky varianty resp. alternativy treba désledne zanalyzovat' a zvazit’ ¢i spifiaju tri rozho-

dujlce charakteristiky funkcénosti LOS — previazanost’ s vyskumom, finanénl nerepresivnost’,
bezplatnost’ pre subjekty obhospodarujlce les. Ak tieto kritéria nie st splnené vykonané

zmeny budu kontraproduktivne, s moznymi vaznymi dosledkami na zdravotny stav lesov na

Slovensku. Tieto skutoCnosti musia mat’ na zreteli tvorcovia novely lesného zakona pri zabu-

dovavani Lesnickej ochranarskej sluzby do nového Zakona o lesoch na Slovensku
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