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Prehlad metod ochrany lesa proti zveri

Metody a postupy zamerané na zniZenie neziaduceho vplyvu prezivavej zveri na lesné spolo¢enstva suvisia
s viacerymi oblastami [udskej ¢innosti. Nie je to len lesnictvo a polovnictvo, ale aj celkové vyuZzivanie krajiny pre
polnohospodarstvo, turizmus, dopravu a ochranu prirody. Kazda z uvedenych oblasti mé4 svoje priority a v praxi
sa len velmi okrajovo vyuziva zosuladenie relevantnych ludskych aktivit za i¢elom zniZenia §kod zverou. Praktiky
realizované v lesnictve a polovnictve mézu bezprostredne ovplyvnit mieru poSkodenia lesa zverou, preto sa na ne
v integrovanej ochrane kladie najvacsi doraz.

V tabulke 1 st uvedené najddlezitejSie metddy pouzivané na ochranu lesa proti zveri v lesnictve a polovnictve.
Zoradili sme ich do piatich hlavnych skupin: regulovanie pocetnosti raticovej zveri, zlepSovanie uZivnosti prostre-
dia, zmiernenie ruSivych vplyvov na zver, odladkanie zveri od ohrozenych porastov a priame alebo inak nazyvané
technické met6dy ochrany lesa. Medzi uvedenymi metddami je jeden zasadny rozdiel, ktory ich rozdeluje do dvoch
skupin. Do prvej skupiny patria tie, o ktorych sa predpoklada, Ze priaznivo pésobia na zmiernenie poskodenia lesa,
ale doteraz nebolo experimentalne, vedeckymi metddami dokdzané, Ze maji naozaj preukazny uc¢inok. Patria sem
predov§etkym niektoré postupy uvedené v prvych $tyroch stipcoch tabulky 1, napr. dodrziavanie normovanych
kmenovych stavov na zaklade bonitacie, zimné prikrmovanie, zlepSovanie Gzivnosti prostredia, pripadne vytvara-
nie zon ticha. Spomenuté metddy su pravdepodobne prinosom pre rieSenie problému les — zver, ale bez blizSieho
urcenia ich pozitivnych u¢inkov. To v§ak neznamend, Ze ich treba zavrhnt a prestat vyuzivat. Aj napriek tomu, Ze
prospesnost niektorych z nich nebola potvrdena, ich realizacia nemoéze uskodit, ale len prispiet k zlepSeniu suzi-
tia lesa a zveri. Tu mozno spomenut postupy zamerané na prirodzené zvySenie UZivnosti prostredia zakladanim
policok pre zver, kosenim luk, pestovanim plodonosnych drevin, vyuzivanim ohryzovych drevin a regulovanie
pocetnosti zveri. Na druhej strane, zimné doplnkové prikrmovanie, ked je nespravne realizované, nesie so sebou
velké riziko poSkodenia okolitych lesnych porastov. Ak st lokality prikrmovania situované v blizkosti ohrozenych
lesnych porastov, ich po§kodenie zverou je skor pravidlom, ako vynimkou.

Za velmi dolezity prvok integrovanie ochrany treba pokladat vyuzivanie podrastného alebo vyberkového hos-
podarskeho spdsobu, ktorych pozitivny u¢inok na zniZenie §kod zverou bol dokazany aj vedeckymi metédami.

V poslednom stipci tabulky 1 st uvedené metddy tzv. technickej ochrany lesa dlhodobo pouzivané v lesnictve.
Prinich ide o ochranu celych ploch alebo jednotlivych stromov. Od vyssie spomenutej skupiny metod, ktorych efekt
na znizZenie $kod je diskutabilny, u metdd technickej ochrany vieme exaktne posudit ich G¢innost aj rentabilitu.
Aj v tejto skupine st niektoré metddy viac alebo menej efektivne. Ochrana mladych lesnych porastov opldtkami
a individualna mechanicka ochrana maju svoje opodstatnenie, ale spravidla vyzaduja vacSie naklady na realiza-
ciu, ako ochrana repelentmi. Pri ochrane proti vytikaniu a kmetiov proti obhryzu a lipaniu sa v§ak viacej vyuziva
mechanicka, ako chemické ochrana. Napriek uvedenému, repelenty nasli Siroké uplatnenie, a v ostatnych rokoch
zaujali popredné miesto v ochrane lesa proti zveri u nas aj v zahranici.
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V ostatnych rokoch bola dostupnost vhodnych repelentnych pripravkov na trhu velmi premenliva. Bolo to
spdsobené tym, ze po vstupe SR do EU sa zmenili podmienky pre registraciu repelentov a teda aj ich pouzitia
v obchodnej sieti. Pripravky, ktorych G¢inna latka nebola uvedena v zozname existujucich latok pouzivanych na
ochranu rastlin v EU dokumentoch, boli z pouzitia v SR vyradené. Na Slovensku sa dlhodobo pouZivaji zahrani¢né
repelenty, ktoré v si¢asnosti tvoria cely sortiment dostupny na trhu.

Projekt vyvoja biorepelentu na ochranu kory drevin

Od roku 1998 na nasom pracovisku sa zapodievame vyvojom novych repelentov. Uzko sme spolupracovali so
slovenskymi firmami orientovanymi na ochranu lesa, ktoré sa podujali vyrabat vyvojové typy dosahujtice pozado-
vané parametre. Vysledkom spoluprace boli pripravky Repelan a Trial vhodné na ochranu sadenic proti zimnému
odhryzu. Na ochranu kmernov je v si¢asnosti k dispozicii obmedzeny pocet repelentov.

Od roku 2010 rieSime na naSom pracovisku projekt zamerany na prenos poznatkov a technoldgii ziskanych
vyskumom a vyvojom do praxe. Cielom projektu s ndzvom ,Vyuzitie biopreparatu Repelak na baze ekologicky
uc¢innych prirodnych latok proti poskodzovaniu lesnych drevin zverou“ je velkoplo$na aplikacia technolégie indi-
vidulalnej ochrany lesnych drevin. Ide o testovanie vyvojového repelentu zloZeného z prirodnych latok na ochranu
kmenov lesnych drevin proti obhryzu a lpaniu, ktory v predbeznych pokusoch realizovanych v rokoch 2004 —
2005 dosiahol poZadovanu G¢innost proti zveri a vyhovoval dal§im parametrom.

Aktivity projektu:

Vyber modelovych tzemi.

Tvorba technologického postupu aplikacie biopreparatu.

Monitoring vplyvu biopreparatu na zver v modelovych tzemiach a vyhodnotenie jeho u¢innosti.

Sirenie nadobudnutych vysledkov do praxe lesného hospodarstva, pre odbornu a $iroku verejnost.

Pokusy sa realizuju od roku 2010 vo vybranych lokalitdch Banskobystrického kraja s vyskytom dreviny tis
(Unadovo, Cierny diel) a dalsich drevin (smrek, jedla, jasen) v génovych zakladniach Polana, Hronéokovsky gran
aKram.

Predbezné vysledky

V tomto prispevku uvedieme vysledky testovania repelentnej i¢innosti biopreparatu na drevine jasen v génovej
zakladni Polana (OZ Krivan, LS Polana). Jasen je jednou z drevin, ktorych koru jelenia zver s oblubou vyhladava na
obhryz a lipanie. Repelent sme aplikovali naterom plochym $tetcom na kmene v lete a jeseni roku 2010. Davka na
stromy s hrabkou d,, bola okolo 30 kg na 100 kmeriov. Utinnost, fytotoxickost a vplyv na necielové organizmy sme
vyhodnotili v m4ji 2011 (tab. 2).

Pre vierohodné otestovanie G¢innosti je dolezity spravny vyber pokusnej lokality. PribliZnt uroven poSkode-
nia neo$etrenych kontrolnych stromov uvadza Standard PP1-200-e uréeny pre overovanie G¢innosti repelentov na
ochranu kéry stromov proti hlodavcom. Podla tohto §tandardu, pozadovanua G¢innost dosiahol testovany repelent
vtedy, ked bolo poskodenych v terénnych pokusoch minimélne 50 % nechranenych stromov. Toto percento moze
sluzit ako dolny limit poskodenia kontrolnych stromov aj pri testovani repelentov proti zveri. V zmysle uvedenej
podmienky, v naSom pokuse bolo overenie G¢innosti biopreparatu vysoko preukazné, pretoze poskodenie kontrol-
nych stromov bolo 80,0 %.

Tabulka 2. Vysledky hodnotenia ti¢innosti bioprepardtu v zime 2010 — 2011

Variant Pocet stromov N poskodené Percento poskodenia
Chranené biopreparatom 151 6 4,0
Kontrola 125 100 80,0

Utinnost biopreparatu bola 95,0 %. Okrem vyrazne niz$ieho percenta poskodenia chranenych kmetov, mal
néter efekt aj na velkost ran, o znazorfiuju obréazky 1 a 2. Z nich vyplyva, Ze dizka aj $irka rany po obhryze bola
vac$ia u kontrolnych stromov v porovnani s chranenymi. Pri vyhodnocovani ti¢inkov repelentu na kmene sme ne-
zaevidovali nijaké fytotoxickeé ucinky.
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Obrdzok 1. Porovnanie niektorych parametrov velkosti rdn spoésobenych jeleriou zverou
obhryzom kmeriov jaseria. Génovd zdkladria Polana, lokalita Zimnd voda.
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Obrdzok 2. Percentudlny podiel Sirky rany vzniknutej pri obhryze jeleriou zverou z obvodu
kmerniov jasena. Génovd zdkladrna Polana, lokalita Zimnd voda.

Zaver

Pokusy zamerané na overenie uc¢innosti a technoldgie aplikacie biorepelentu s pracovnym nazvom Repelak,
poukazali na jeho perspektivne vyuzitie v lesnickej praxi, pripadne v inych oblastiach (ochrana prirody, ovocinar-
stvo), kde je potrebné chranit dreviny proti nepriaznivému posobeniu prezuvavej raticovej zveri, pripadne inym
druhom cicavcov (zajac, bobor). Finalna recepttra repelentu obsahuje ekologicky vysokot¢inné latky neSkodné
pre zivocichy aj rastlinné organizmy.
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