PRICNY PREMNOZOVANIA PODKORNEHO HMYZU
V SMRECINACH SLOVENSKA A NOVE
FEROMONOVE PRIPRAVKY PROTI NEMU

DuSan BRUTOVSKY

1. Uvod

Podkorny hmyz patri zvacsa k fyziologickym skodlivym cinitel'om, jeho zastupcovia oby-
¢ajne nespdsobuju technickd skodu, ale obmedzuji az maria Zivotne dolezité fyziologické po-
chody v tele rastliny (stromu). Z hl'adiska priority mozno zasa tdto kategdriu hmyzu oznacit’
Toto vSak plati pri rovnovaznom stave v ekosystéme, ale v prirode ¢asto dochadza z roznych
pricin k jeho naruseniu, kedy sa vytvoria vhodné podmienky pre namnozenie niektorého ag-
resivneho, potenciondlne kalamitného druhu. Vtedy sa takyto druh stane primarnym skod-
cov, ktory napada aj celkom zdravé stromy.

V predloZzenom prispevku sa v prvej Casti strucne analyzuju pric¢iny a podmienky, ktoré
v nasich podmienkach casto vedu k premnozovaniu podkérneho hmyzu a v druhej Casti sa
podava informacia o vysledkoch testovania dvoch novych a dvoch inovovanych feromo-
novych pripravkoch na najvyznamnejsie druhy z tejto skupiny hmyzu.

2. Pric¢iny a podmienky premnozZovania podkorneho hmyzu v smrecinach

Podkérny hmyz predstavuje najvacSie nebezpecenstvo pre drevinu smrek, preto rozobe-
rieme okolnosti jeho premnozovania v podmienkach smrekovych porastov. Na Slo-vensku
patria k najvacsim skodcom smreka lykozrat smrekovy (Ips typographus) a lykozrat leskly
(Pityogenes chalcographus), ktoré sa vyznacuju vysokou agresivitou a predstavuju vysoké
kalamitné nebezpecie pre smrekové porasty v stadiu zrd’kovin az kmenovin.

Prvoradou pric¢inou ich mozného premnoZenia je porusenie spominaného rovnovazneho
stavu v lesnom ekosystéme vplyvom roznych rusivych Gcinkov extrémne posobiacich von—
kajSich Cinitel'ov (vietor, sneh, namraza, sucho, imisie ap.) dochadza k destrukcii alebo sil-
nému oslabeniu stromov, ktoré sa tym stani vhodnym potravnym a regeneracnym sub-
stratom pre podkérny hmyz.

NajbeZnejsSou inicialnou pricinou premnozenia podkérneho hmyzu v nasich smrekovych le-
soch su polomy, spdsobené abiotickymi Cinitel'mi (vietor, sneh, namraza), ktoré sa vcas ne-
spracuju. V tomto smere su vel'mi nebezpecné maloplosné zavaly, ktoré ostanu bez povsSim-
nutia a za priaznivych podmienok pre rozvoj podkérneho hmyzu mézu napoméct’ k jeho e-
ruptivnemu namnoZzeniu. K Specifickym pripadom dochadza ¢asto na chranenych Uzemiach,
kde je cinnost’ lesného hospodara znacne obmedzena a aj ked' vie o krizovej situacii, nemoze
ju riesit’ podla poziadaviek integrovanej ochrany lesa. Prikladov z nedavnej minulosti zo su-
sednych statov (Bavorsky les — SRN, Sumava — CR, Tatry — Pol'sko), aj z nasho Uzemia
(TANAP, o. 0. Javorina) je dost. Touto problematikou sa zaoberal seminar ,Aktudlne problé-
my ochrany lesov '98" aj za Ucasti zastupcov MZP SR a v r. 1999 sa v ramci referencnych U-
loh rieSilo na LVU vo Zvolene zadanie ,Realizacia ochrany lesov proti podkdérnemu hmyzu
v chranenych Uzemiach". Vysledkom tychto aktivit bol navrh lesnickej koncepcie rieSenia
ochrany lesov v narodnych parkoch a inych chranenych Gzemiach, ktora uprednostnuje pos-
tup tzv. diferencovanej aktivnej ochrany pred pasivhou ochranou.

Druhou castou pricinou vzniku kalamitného premnozenia podkérneho hmyzu byva nedos-
tatocnd, resp. Uplne zanedbana porastova hygiena po umyselnych tazbach. Po tejto cinnosti
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ostava v porastoch velké mnoZstvo materidlu, ktory poskytuje tomuto hmyzu vhodny sub-
strat pre zalozenie populacie. Dévodom zanedbania tejto technologickej sucasti vyroby dreva
v poraste byva nedostatok prostriedkov alebo persondlu na tito ,upratovaciu® ¢innost, no
jeho nasledky mozu byt pre ostavajlci porast vel'mi nepriaznivé.

Daldou pri¢inou vzniku zvydenych az kalamitnych stavov podkdrneho hmyzu v niektorych
oblastiach Slovenska boli nepriamo nevysporiadané vlastnicke vztahy k lesu, ¢im trpelo hos-
podarenie v porastoch. Vplyv tejto priiny snad’ uz doznieva, ale eSte v r. 1997-99 bol mies-
tami vel'mi citel'ny, napr. v oblasti Kyslc. ZvySovanim odbornosti v obhospodarovani novych
lesnych subjektov, ktoré vznikli po majetkovych restiticiach, sa nasledky z tohto obdobia po-
stupne eliminuja.

Zvysenie populacnej hustoty podkorneho hmyzu byva niekedy aj dosledkom poddimenzo-
vania alebo formalneho vykonania urcitého rozsahu obrannych opatreni proti nemu, ktoré sa
minU Gcinkom. Dovodom toho byva opat’ nedostatok prostriedkov na tieto opatrenia, ale
dost’ Casto stale sa vyskytujlca neodbornost’ manazmentu v subjektoch, ¢i dokonca Spekula-
tivne pozadie. Prikladom zvladnutia i velmi rozsiahlej destruktivnej kalamity, aku po sebe za-
nechala niekolkominutova veterna smrst’ z 8. 7. 1996, mozu byt' opatrenia, ktoré sa v r.
1997 vykonali na Styroch OLZ byvalych Stredoslovenskych SL Banska Bystrica a niekol'kych
najvacsich nestatnych subjektoch v oblasti Horehronia (KovALCiK, 1998).

Okrem tychto pri¢in ma na kalamitné premnoZzenie podkérneho hmyzu vplyv aj koinciden-
cia s vhodnymi podmienkami, ktorymi st najma teplotné a vihkostné pomery pocas prislus-
nej sezény, ale aj naruseny zdravotny stav smrekovych porastov vplyvom réznych synergicky
posobiacich faktorov (mikroorganizmy, imisie, poruchy vo vyzive a pod.)

Navod na predchadzanie kalamit sposobenych podkérnym hmyzom je znamy — do-—
drZiavanie zasad integrovanej ochrany lesa. Je to predovsetkym vcasné a dosledné spra-
covanie vsetkych vyvratov a zlomov po posobeni atmosférickych Cinitelov. Na potlacenie po-
pulacii podkérneho hmyzu sa pouzivaju r6zne supresivne, ale aj preventivne opatrenia, nad-
imenzované Umerne k populacnej hustote Skodcov. Medzi preventivne opatrenia patri ochra-
na uzito¢ného hmyzu a hmyzozravého vtactva, z technickych opatreni preventivneho charak-
teru je to najma dodrZiavanie porastovej hygieny, t. j. asanacia tazbovych zvyskov. Supre-
sivne opatrenia mozu byt tiez chemického, technického, biotechnického, alebo biologického
razu. Z hl'adiska ochrany ostatnych zivych zloZiek prirody sa dava prednost’ poslednym dvom
smerom pri zefektiviiovani metdd regulovania populacii podkdrneho hmyzu.

3. Nové a inovované feromoénové pripravky na podkorny hmyz

Feromonové metddy nasli v lesnictve vyuzitie predovsetkym v ochrane lesov proti podkor-
nemu hmyzu. Ich dalSie zdokonal'ovanie a rozSirovanie sa ubera réznymi smermi. M6zu to
byt' nové spbsoby vyuzitia feromdénovych odparnikov, vyvoj ucinnych latok na nové druhy
podkdrneho hmyzu alebo zvySovanie ucinnosti, ¢i Upravy odparnikov existujlcich pripravkov.
Ciel'om tejto Casti prispevku je podat’ informaciu o novych a inovovanych odparnikoch, na-
vrhnutych na registraciu medzi povolené pripravky na ochranu lesa pre rok 2001.

3.1 Feromonovy pripravok na lakanie lykoZrita severského: ID-ECOLURE

Je to typ alufanového odparnika s moznostou dvojstrihovej adjustacie, ktora je typicka
pre odparniky radu ECOLURE. Vyvojové vzorky tohoto pripravku sa skasali od r. 1998 a az
v r. 2000 sa dosiahli vysledky, ktoré umoznili navrhnat’ ho na registraciu. Test prebiehal na
dvoch miestach: v OLZ Cadca a OLZ Namestovo, kde sa monitoringom zistil vyssi vyskyt ly-
kozrita severského.



Na tzemi OLZ Cadca pri obci DrahoSanka prebehol celosezénny test pripravku ID—Ecolure
v obdobi od 28. 4. do 30. 8. 2000 (124 dni, t. j. cca 18 tyzdnov) v 3 lapacoch Ecotrap. Jeho
vysledky su zachytené v tab. 1.

Tabul'’ka 1. Odchyt lykozrita severského do feroménovych lapacov Ecotrap
pomocou odparnika ID—Ecolure (Miesto: OLZ, LS Cadca, LO Drahosanka, por.
435 b; Zaciatok: 28. 4. 2000)

Cislo Pocet imag lykozrita severského v ks (za interval/od zaciatku) k datumu

lapaca 12.5. | 26.5. 9. 6. 23. 6. 7.7. 21.7. 4. 8. 18.8. | 30.8.
1 140 49 83 27 27 1 13 31 -
140 189 272 299 326 327 340 371 371

) 193 104 225 44 69 3 10 2 2
193 297 522 566 635 638 648 650 652

3 275 74 108 98 55 5 8 157 1
275 349 457 555 610 615 623 780 781

Priemer 203 76 139 56 50 3 10 63 1
203 279 418 474 524 527 537 600 601

Poznamky: 9.6. - 2. zastrih 1. odparnika
23. 6. —instalacia 2. odparnika
4.8. —2. zastrih 2. odparnika

Suhrnné odchyty za celé obdobie testu sa pohybovali od 371 do 781, v priemere 601 imag
lykozruta severského na lapac, ¢o sU na Slovensku zatial' najvyssSie Udaje o odchytoch toho-
to, v nasich podmienkach alochténneho (nepdvodného), teda karanténneho druhu. Podla
priebehu odchytov (obr. 1) mozno predpokladat, ze v r. 2000 prebehli na danej lokalite
pravdepodobne az 3 rojenia lykozrita severského, ¢o mu mohol umoznit’ skory nastup vyso-
kych teplot uz v aprili 2000 a ich pretrvavanie po celé letné obdobie, v kombinacii s nedos-
tatkom zrazok (okrem jula).
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Obr. 1. Priebeh priemernych odchytov lykozrata severského na LO
Drahosanka v r. 2000



Pri sledovani necielového odchytu odparnika ID-Ecolure sa nezistili Ziadne naznaky Speci-
fity vo vzt'ahu k nejakému konkrétnemu druhu.

Test na druhej lokalite v OLZ Namestovo bol len kratkodoby a poslUzil viac — menej na
overenie UcCinku pripravku ID-Ecolure a monitoring vyskytu lykozrita severského. Na tento
Ucel sa pouzili 3 monitorovacie lapace Ecotrap na LS Slana Voda (1 ks) a Oravska Polhora
(2 KS), v ktorych sa po 8-12 dnovej expozicii vymenil ¢esky pripravok Pheagr-IDU za ID-
Ecolure a testoval sa v nich 6 tyzdnov (22. 5. — 3. 7. 2000). Za toto obdobie sa zachytilo od
45 do 97, v priemere 72 imag lykozrita severského na 1 lapac. Pre Uplnost’ treba dodat’, ze
Cesky odparnik Pheagr-IDU zachytil za obdobie 10. — 22. 5. (12 dni) od 38 do 129 exem-—
plarov lykozrita severského, teda odchyty, spolu s odparnikom ID—Ecolure Cinili 83 az 226,
v priemere 156 imag na lapac. Ani na tejto lokalite sa vo vedl'ajSom necielovom odchyte ne-
zistil ziadny Specificky vztah ku konkrétnemu druhu.

Uvedené vysledky testov dovol'uju navrhnit’ pripravok ID — Ecolure (vyrobca: Fytofarm,
s. r. 0., Bratislava) na registraciu medzi povolené pripravky na ochranu lesa a uZivatelia le-
sov, najmd v ohrozenych okresoch Puchov, PovaZska Bystrica, Bytca, Cadca, Kysucké Nové
Mesto, Zilina, Namestovo a Dolny Kubin, by mohli tento pripravok pouzit’ uz v roku 2001 na
redukciu vzmahajlcej sa populacie lykozrdta severského.

3.2 Novy feromonovy pripravok na lykoZriuta smrekového: IPSGON — IT

Ide o feromdnovy odparnik vo formulacii do polyetylénového (PE) vrecka, ktoré sa pri ex-
pozicii nijako neadjustuje (podobne ako klasicky odparnik Pheroprax). Jeho testovanie pre-
biehalo v rokoch 1998-99 na teritdriu OLZ Krivan, v podobe experimentalnych vzoriek s pra-
covnymi nazormi IPS 98A a IPS 98B.

Zatial' o vysledky v roku 1998 nepreukazali, v porovnani so Standardami (Pheroprax, IT-
Ecolure), dostato¢nd Gc¢innost’ experimentalnej vzorky na cielovy druh (lykozrita smreko—
vého), v roku 1999 boli porovnatelné. Na zaklade vysledkov dvoch celosezénnych pokusov
sa vypracoval navrh na registraciu medzi povolené pripravky na ochranu rastlin, avsak pre
zdlhavy postup pri vypracovani etikety pripravku a vol'be jeho nazvu sa do schval'ovacieho
pokracovania dostal az koncom r. 2000.

Treba povedat, Ze ide o vyrobok anglickej firmy AgriSense a na Uzemi SR bol navrhnuty
do registracie za Ucelom rozSirenia sortimentu pripravkov, uréenych na ochranu lesa pred ly-
kozritom smrekovym. Pripravok IPSGON-IT sa podla vysledkov testu z r. 1999 viac hodi
na lokality so zvySenou az kalamitnou hladinou populacnej hustoty lykozrdta smrekového a-
vyznacuje sa najma razantnym Gcinkom v prvych 4 tyzdnoch expozicie.

3.3 Inovovany feromonovy pripravok na lykozZrita smrekového: IT—-
ECOLURE MEGA

Odparnik tohoto pripravku sa zovihajskom neliSi od bezného odparnika radu ECOLURE, nie
je vsak urCeny na druhy zastrih, ten sa robi iba raz, na zaciatku sezdény. Inovacia spociva
v celosezonnom Ucinku odparnika, bez akychkol'vek dalSich Uprav, po pociatocnom nastrih-
nuti na vyznacenom mieste.

Vyvojova vzorka IT-Ecolure MEGA z firmy Fytofarm Bratislava sa podrobila v r. 2000
dvom terénnym testom. Hlavny testovaci pokus sa vykonal na manipula¢no — expedi¢nom
sklade pri OLZ Krivan od 24. 5. do 14. 9., t. j. trval 16 tyzdriov a ako Standard poslizil ampu-
lovy odparnik Pheroprax A, vyrobeny v marci 2000. Test prebiehal v lapacoch typu Ecotrap a
bol trojndsobne opakovany. Vysledok tohoto testu zachytavaju grafy na obr. 2 a 3. Z grafu
na obr. 2 vyplyva, Ze v prvych troch odberovych intervaloch (do 6. tyzdfa) dosiahol nevy-
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Obr. 2. Porovnanie ucinnosti vzorky IT— Ecolure MEGA so standardom
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Obr. 3. Porovnanie sumarnej ucinnosti vyvojovej vzorky IT-Ecolure MEGA
so standardom'!

razne vyssSie odchyty lykozrdtov Standard, ale v d'alSom intervale (7. — 8. tyzden) zacala pre-
berat’ iniciativu vyvojova vzorka IT- Ecolure MEGA a pocas dalSich 4 intervalov (8 tyZdrov)
vyrazne dominovala. Toto potvrdzuje aj priebeh sumarneho spojnicového grafu na obr. 3,
ktora jasne dokumentuje dominanciu vyvojovej vzorky od 5. intervalu (9. — 10. tyzden expo-
zicie). Celkovy sumarny odchyt lykozrita smrekového na odparnik IT-Ecolure MEGA bol
0 34 % vysSi ako na Standard. Porovnanie tolerancie k neciel'ovym organizmom sice naznaci-
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lo vyraznejSie vyssSi, ale neSpecificky vedlajSi odchyt uzitocnych a indiferentnych druhov
¢lankovcov na vyvojovl vzorku, avsak v relacii k dosiahnutému cielovému odchytu bol ak-
ceptovatelny.

Vel'mi dobré vysledky sa dosiahli aj v druhom, orientacnom pokuse, priamo v smrekovom
poraste na LS Divin, OLZ Krivan, pri osade Horna Bzova. Tento test sa vykonal v ne—
komercnych lapacoch typu Zvolen, prebehol pocas letného rojenia lykozrata (4. 7. az 14. 9.,
t. j. 10 tyzdnov) a ako Standard poslizil opat’ Pheroprax A (03/00). Vyvojova vzorka dosiahla
v tomto pokuse 0 52 % vyssi odchyt lykozrata smrekového, pricom ho v poslednom odbero-
vom intervale (9.-10. tyzden expozicie) prekonala az 55—-nasobne. Porovnanie tolerancie
k necielovym uzitocnym a indiferentnym druhom bolo v tomto pokuse vysoko priaznivé
v prospech vyvojovej vzorky.

Napriek chybajicim 4 tyzdriom, ktoré chybali hlavnému pokusu do kompletnej sezony le—
tovej aktivity lykozrita smrekového v r. 2000, mozno povedat’, ze prevadzka lesného hospo-
darstva by mohla vyuzivat' pripravok IT—Ecolure MEGA ako celosezénny odparnik uz v roku
2001. Nespornou vyhodou takého odparnika je jeho ekonomika, ked’ze naklady na samotnu
konstrukciu odparnika sa vynalozia iba raz a nie 2 az 3- krat. S tym suvisi aj podstatne men-
Sia masa odpadu v podobe expirovanych odparnikov na konci sezény. DalSou vyhodou je u-
Setreny Cas pri doplnani a adjustacii novych odparnikov pocas sezény a popritom znizenie
moznosti chybnej manipulacie s odparnikom, ktora by mohla nepriaznivo ovplyvnit’ funkénost’
feromonového lapaca. Nakoniec, je tu aj ta vyhoda, Ze lapac s celosezonnym odparnikom
moze byt funkény, aj ked’ sa nan ,zabudne", ¢o by sa ale nemalo stat, lebo rozkladajuci sa
hmyz v zbernom kontajneri ma repelentny vplyv na cielové druhy a lakavy na neciel'ové,
najma koprofagne druhy hmyzu.

3.4. Inovovany feromonovy odparnik na lykoZrita smrekového: IT —
ETOKAP NA

Inovacia tohoto najstarsieho typu slovenského odparnika na podkérny hmyz vobec z a. s.
Chemika Bratislava spocivala v Uprave skladby Gcinnej latky. Jeho konstrukcia je charakteris-
ticka, strihacia, bez moznosti druhého zastrihu.

Terénny test tejto inovovanej vzorky prebehol v sezdne roku 2000 v porastoch OLZ Kri-
van, LS Divin, pri osade Hornad Bzova. Pouzili sa Strbinové lapace Theysohn a porovnavacimi
Standardami boli Pheroprax A, IT-Ecolure a komercny pripravok IT-Etokap N. Test prebiehal
od 25. 4. do 14. 9. 2000, t. j. 20 tyzdriov s doplnenim novych odparnikov v polovici uvedenej
doby (4. 7.), ¢o bolo zaroven medznikom medzi jarnym a letnym rojenim.

Mozno konstatovat, Ze vyvojovy odparnik IT-Etokap NA dosiahol dost’ vyrazne vyssiu
Ucinnost’ ako komerény pripravok IT-Etokap N (jarné rojenie — 175 %, letné rojenie —
121 %, celd sezéna — 155 %) a aj ked' je v porovnani s dalSimi Standardami dost’ nizka
(na Pheroprax A — 40 %, na IT-Ecolure — 52 % za celdl sezénu), navrhol sa na registraciu

vV,

cena Vv kategdrii feromonovych pripravkov na lykozrdta smrekového.

4, Zaver

Priciny premnoZenia podkorneho hmyzu v smrekovych porastoch Slovenska mozno zhrnat’
takto:
— oneskorené spracovanie, resp. nespracovanie kalamit, spdsobenych prirodnymi a antro—
pogénnymi Cinitel'mi;
— nedostatocna alebo Uplne zanedbana porastova hygiena;
— nevysporiadané vlastnicke vztahy k lesu s dopadom na hospodarenie v nom;
— nedostatocny rozsah a neodbornost’ obrannych opatreni.
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Styri uvedené pripravky st novym alebo inovovanym prinosom pri zefektiviiovani a rozsi-
rovani pouzitia feroménovej, teda v podstate vysoko ekologickej metddy ochrany lesa pred
podkérnym hmyzom. Na doplnenie sa Ziada uviest, Ze okrem nich prebiehalo v minulych ro-
koch aj testovanie d'alSich vyvojovych vzoriek feroménovych odparnikov, a to:

— IAm - Ecolure, na lykozruta smrecinového (Ips amitinus),

— ITAm — Ecolure so zdruzenym Gc¢inkom na lykoZrita smrekového a smrecinového;
—  PP-Ecolure, na lykokaza matného (Polygraphus poligraphus),

— IAc - Ecolure, na lykozrata vrcholcového (Ips acuminatus);

— TP - Ecolure, na lykokaza borovicového (7Tomicus piniperda);

Vysledky testov tychto pripravkov, ktoré pochadzaju z vyvojovej ,dielne" firmy Fytofarm
Bratislava, nie su zatial' také, aby boli pouzitel'né v praxi. Je vSak zrejmé, Ze Usilie vyvoja no-
vych, ¢i inovovanych pripravkov je evidentné a bolo by ziadlice, aby sa s podporou za—
interesovanych mohlo v tomto vyvoji pokracovat'.
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