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Uvod

Za agresivne druhy podkérnikovitych sa povazuju tie, ktoré pri dostatku vhodného
materialu pre rozmnozovanie su schopné relativne rychlo sa premnozit a nasledne napadat
dalSie, eSte Zijuce stromy a spésobit ich odumretie. Z tychto druhov je v Eurdpe
najvyznamnejsi lykozrut smrekovy (Ips typographus), ktory patri medzi vefmi vyznamnych
podkérnych Skodcov aj v horskych smrekovych lesoch véitane prirode blizkych smrecin.
Premnozuje sa prednostne na vetrovych vyvratoch a zlomoch, ale aj na fyziologicky osla-
benych smrekoch. Za ur€itych podmienok je schopny uspesne napadnut aj relativne zdravé
smreky a spbsobit ich odumretie ¢asto vo velkom mnozstve. Pre uspeSné obsadenie zijucich
stromov je vSak rozhodujucou vysoka pocetnost atakujucich imag, aby boli prekonané
prirodzené obranné mechanizmy stromu (CHRISTIANSEN, BAKKE, 1988). Z podob-nych
doévodov mozno za agresivne druhy podkérnikovitych povazovat aj lykozruta smrecinového
(Ips amitinus), ktory ma tendenciu premnozovat sa najmd v horskych smre-Cinach, a
lykozruta lesklého (Pityogenes chalcographus), ktory obsadzuje hlavne tensi mate-rial. Z
dalSich druhov, ktoré atakuju Zijuce, aj ked fyziologicky oslabené smreky a maju tak
vyznamny vplyv na porastovu Struktiru, sem mozno zaradit aj lykokaza matného (Poly-
graphus poligraphus), ktory sa premnozuje hlavne po periédach sucha a v porastoch
atakovanych imisiami (STOLINA, 1969, 1985).

Aktualny stav

V prirodnych smrekovych lesoch NPR Zadna Polana situovanych v nadmorskej vyske
1220 — 1 458 m n. m. a atakovanych imisiami sa na odumierani smrekov v r. 1995 — 2003
podielali predovsetkym lykozrut smrekovy a lykokaz matny. Najviac boli atakované smrekové
porasty slt Acereto-Piceetum a Sorbeto-Piceetum v $tadiu optima s malou vekovou a
vySkovou diferenciaciou. V tychto porastoch v zavislosti od lokalnych podmienok pripadalo
0,03 — 0,42 (v priemere 0,22) chrobaiara na hektar. Z nich bolo v priemere 44 %
obsadenych lykozrutom smrekovym (a spolu s nim aj lykozritom lesklym a lykozratom
smrec¢inovym) a 20 % lykokazom matnym. Zo stromov naletenych lykoZridtom smrekovym
bolo 35 % vyvratov, 24 % zlomov a 41 % stojacich stromov, zatial ¢o zo stromov naletenych
lykokazom matnym bolo 22 % vyvratov, 15 % zlomov a 63 % stojacich stromov.

Lykozrut smrekovy primarne najCastejSie obsadzoval jednotlivo alebo skupinovito vetrom
zlomené, resp. vyvratené smreky. Toto je pripad hlavne kyslinskej Casti rezervacie, kde cez
porastové steny otvorené holorubmi kon&iacimi na hranici alebo v tesnej blizkosti rezervacie
sa do porastov dostava vietor a spdsobuje zlomy a vyvraty vhodné pre namnoZenie
lykozruta smrekového. Zo vSetkych vetrom zlomenych alebo vyvratenych smrekov v
mimovegetaénom obdobi byva podas nasledovnej vegetacnej sezdny lykozrutom
obsadenych v priemere 34 % stromov a v dalSej vegetaénej sezdéne 27 % stromov s
priemernou hustotou obsadenia 0,55 zavrtov/dm? a s priemerne 2,5 materskej chodby a 39
larvovymi chodbami v pozerku, ¢o predstavuje pri zohladneni mortality okolo 2 700 — 5 300
(v priemere okolo 4 000) vyletenych imag na jeden zlom, resp. vyvrat. Tieto mézu atakovat
stromy v okoli a spdsobit tak vznik lokalneho ohniska premnozenia. Pogetnost’ lykozrita
zvycCajne vrcholi v 2. az 3. roku po vetrovej udalosti a do pévodného stavu sa za normalnych
podmienok vracia do 5 rokov po vetrovej udalosti. Na jeden obsadeny zlom alebo vyvrat
pripada v priemere 0,25 —0,46 okolitych Zivych stromov odumretych v dosledku nasledného
napadnutia lykozratom smrekovym.
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Okrem toho lykozrut smrekovy primarne atakuje aj stojace Zivé, ¢asto vSak fyziologicky
oslabené smreky s oslnenymi kmenami rastice na miestach s preruSenym zapojom alebo
v porastovych okrajoch. To je typické hlavne pre svahy rezervacie orientované k juhu, ale aj
pre severnu, kyslinsku Cast rezervacie v porastoch s medzernatym zapojom v désledku
vetrovych vyvratov a zlomov. V tomto pripade pripada na jedného stojaceho chrobaciara
v priemere 0,26 okolitych Zivych stromov odumretych nasledne v désledku ataku lykozratom
smrekovym.

Najvacsie ohnisko premnoZenia lykozruta smrekového sa nachadza na juznych svahoch
pod Zadnou Polanou medzi Vybohovym a Chvostami. Celkovo sa tu na ploche asi 23 ha
nachadza 9 — 16 menSich ¢i vaésich lokalnych ohnisk premnozZenia s celkovou rozlohou 3,4
—4.5 ha, pri¢om najvacsie ma rozlohu okolo 1,6 ha. Vo v&etkych pripadoch sa jedna o starsie
vetrové vyvratiska na zamokrenych stanovistiach s naslednym rozsevom chrobaciarov
do okolitych porastov. V su€asnosti sa dalSi rozsev chrobacdiarov viac-menej zastavil.

Lokalne ohniska premnozZenia lykokaza matného vznikaju naopak v zapojenych tiennych
smredinach s horizontalnym zapojom, pricom hlavnym predispozi¢nym cinitelom je letné
sucho, prip. iné Cinitele znizujuce fyziologicku vitalitu smrekov (imisie, fotooxidanty, korefové
hniloby, prirodzené samozriedovanie stromov v rastovom procese a pod.). V poslednych
rokoch dochadza k narastu poskodenia tohto typu, ¢o zrejme suvisi hlavne so zvySujucou sa
frekvenciou vyskytu periéd sucha aj v tychto nadmorskych vySkach a s imisnou zatazou.
NavySe napadnutie stromov lykokazom matnym je ¢asto v zapojenych tiennych porastoch
predispoziénym cinitefom pre nasledné napadnutie okolitych stromov lykozritom smre-
kovym, pretoze odumretim smrekov napadnutych lykokazom sa prerusuje zapoj, do porastu
sa dostava svetlo a vytvaraju sa tak vhodné podmienky pre nasledny atak okolitych smrekov
(najma ak su fyziologicky oslabené) lykozrutom smrekovym. Na jedno priemerne velké
ohnisko premnozenia lykokaza matného so 4 — 8 odumretymi smrekmi pripadaju asi 1 — 2
smreky v jeho najblizSom okoli atakované nasledne lykoZrutom smrekovym. Najvacsie
lokalne ohnisko premnozenia lykokaza matného s celkovou plochou asi 1,7 ha je situované
na SZ svahu pod KatruSkou. Kotlik s priemerom asi 50 m bol primarne atakovany lyko-
kazom, ktory obsadzoval oslabené smreky a nasledne po zmene svetelnych a mikro-klima-
tickych podmienok zacal na oslnené kmene nalietat aj lykozrat smrekovy. V sucasnosti
rozsirovanie chrobadiarov napadnutych oboma druhmi nadalej pokrauje so zvySujucou sa
intenzitou.

V ostatnych Castiach rezervacie smrek tvori len su¢ast zmieSanych lesov spolu s bukom,
jedlou a javorom horskym, resp. jeho zastupenie je vefmi nizke (buciny, jedfové buciny)
a agresivne druhy podkérnikovitych tu nemaju vhodné podmienky pre premnozenie a vysky-
tuju sa v latentnom stave.

Implikacie pre manazment rezervacie

Prave smrekové lesy v 4. a 5. stupni ochrany sa stali v poslednych rokoch predmetom
vasnivych diskusii a konfliktnych stretov zaujmov lesnickej prevadzky a ochrany prirody, a to
najma v dbésledku lykozrutovych kalamit a problémov s nimi suvisiacich.

Hoci do prirodzeného vyvoja spolocenstiev narodnej prirodnej rezervacie nie je podla
zdkona NR SR 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny mozné v ziadnom pripade
zasahovat, treba si uvedomit, Ze NPR bola okrem iného vyhlasena aj z dévodu ochrany
existujuceho ekosystému a jeho jednotlivych zloziek, tzn. v pripade NPR Zadna Polana
za uc€elom ochrany zachovalych pralesovitych lesnych spolo€enstiev bu€in, jedfovych bugin,
jasenovych javorin a najma jedinej typickej vrcholovej pralesovitej jarabinovej a javorovej
smreciny na vulkanitoch Zapadnych Karpat s trvalou pritomnostou medveda hnedého, rysa
ostrovida, tetrova hluchana, dubnika trojprstého, sovy dlhochvostej a inych chranenych a
ohrozenych druhov Zivo€ichov a rastlin. Ak by doS$lo k zaniku tohto ekosystému v dosledku
masového premnozenia lykozruta smrekového, potom by pravdepodobne zanikli aj dévody
jeho ochrany, pretoze pocas naslednej dihodobej sukcesie by zrejme neboli vhodné
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podmienky pre vyskyt mnohych chranenych a ohrozenych druhov zivoCichov a rastlin,
nehovoriac uz o zaniku ekosystému vrcholovej pralesovitej smrec€iny. Racionalny manaz-
ment rezervacie s cielom minimalizacie poSkodenia vrcholovych smre€in agresivnymi
druhmi podkérnikovitych je preto opodstatneny, pricom zakladnym principom by malo byt
ochranit’ les a pritom ¢o najmenej narusit povodnost prirodnych spolo¢enstiev (NOVOTNY,
1998).

Nastastie aktualny stav vyskytu agresivnych druhov podkdrnikovitych v smrecinach
rezervacie zodpoveda latentnému stavu s mierne zvySenou pocetnostou (s vynimkou niekol-
kych lokalnych premnozeni lykozruta smrekového). Je poteSitelné, Zze aj vacsie lokalne
ohniskd premnozenia zatial vplyvom prirodzenych autoregulaénych mechanizmov zanikli,
resp. sa vyrazne nerozSiruju. Samozrejme je tazké prognézovat’ dalSi vyvoj ohladne vyskytu
a vyznamnosti agresivnych druhov podkérnikovitych a ich vplyvu na zdravotny stav
smrekovych lesov v NPR Zadna Polana. Mozno v8ak oCakavat, Ze v suvislosti s prebieha-
jucimi klimatickymi zmenami spojenymi hlavne s rastucou frekvenciou vyskytu velmi teplych
a suchych peridéd pocas vegetaéného obdobia (a to aj v nadmorskych vySkach nad 1 000 m),
ako aj v suvislosti s dalSim pédobenim imisii a fotoxoidantov, bude vyznamnost najmé
lykozruta smrekového aj v podmienkach prirodnych smrekovych lesov na Polane narastat.

Z tohto dévodu je preto potrebné pre zabezpecenie vSetkych funkcii prirodného smreko-
vého lesa v NPR Zadna Polana

e zabezpecit pravidelny monitoring zdravotného stavu lesa s osobitnym zretelom na
mapovanie aktualneho stavu vyskytu chrobadiarov napadnutych hlavne lykozratom smre-
kovym a lykokazom matnym

e vytvorit zondciu lesov v NPR s ohladom na potencialne riziko premnozZenia agresiv-
nych druhov podkdrnikovitych na zaklade aktualnych udajov o stanovistnych pomeroch,
drevinovom zloZeni, horizontalnej a vertikalnej vystavbe porastov, ich zdravotného stavu
a odolnostného potencialu

e osobitnu pozornost’ je treba venovat existujucim lokadlnym ohniskdm premnoZenia
tychto podkérnikov a monitorovat’ ich pripadné rozsSirovanie

e pri zisteni vacsieho lokalneho premnozenia lykozrita smrekového je potrebné
zabezpedit jeho monitoring a zaroven aj odchyt pomocou feromoénovych lapacov, resp.
bariér feromoénovych lapacov s dodrzanim vSetkych zésad podfa STN 48 2711

e pri zisteni zacdinajuceho premnozenia je v kazdom pripade potrebné iniciovat
komisionalne rokovanie za ucasti vlastnika, resp. uzivatefa pozemku, organu Statnej ochrany
prirody a kompetentnej institlicie zaoberajucej sa problematikou ochrany lesa s cieflom na
zaklade terénneho posudenia stavu vypracovat spolo¢nu stratégiu ochrany lesa v atako-
vanom uzemi.
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