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Uvod

Skody spésobované raticovou zverou na lesnych porastoch sa kazdoro¢ne vyhodnocuji od roku
1960. Pocas tohto obdobia sa viackrat zmenila pol'ovnicka a lesnicka legislativa stivisiaca so Skodami
zverou, ale aj postupy a metody ich zistovania, vyhodnocovania a oceniovania. Po roku 1990 doslo
k dvom zmenim v metodike hodnotenia $kéd, vrokoch 1993 a 1995. V roku 1995 po zdihavom
procese pripomienkovania a dolad’ovania metodiky ocefiovania $kod, ktora bola vystupom Statnej
vyskumnej tlohy na Lesnickom vyskumnom ustave Zvolen, bola tato odporuc¢ena MP SR pre
praktické vyuzivanie v lesnictve. Metodika bola publikovana v dvoch vydaniach v roku 1995 a 1998
(FINDO, PETRAS, PAULENKA 1998).

Cielom tohto referatu je zhodnotenie vyvoja §kod sposobenych raticovou zverou v lesoch
Slovenska v rokoch 1995-2005, teda za obdobie platnosti vyssie uvedené¢ho metodického postupu.
Pokladédme tiez za potrebné oboznamit’ lesnicku verejnost’ s trendom d’alSiecho postupu evidencie
a ocetlovania §kod zverou po roku 2006 vzhl'adom na novu legislativu, ako aj vyvoj ekonomickych
ukazovatel'ov ovplyviiujucich oceflovanie. Zmienime s tieZ o trende vyuZzivania jednotlivych metod
ochrany lesa proti zveri.

Pristup k hodnoteniu $kéd zverou na lesnych porastoch po roku 1995

Posudzovanie $kdd na mladych lesnych porastoch vychadzalo z poznatku, Ze pomer zni¢enych
a poSkodenych sadenic zverou je 1 : 10 (FINDO, PATOCKA 1985). K tomuto zaveru sme dospeli na
zéklade rozsiahleho vyskumu Skodlivych ¢&initelov v kultarach na Slovensku. Znamena to, Ze
v priemere na jednu znicenu sadenicu pripadad Sest az desat’ poskodenych. Tuto skutocnost’ sme
zapracovali do metodiky ocefiovania tym spdsobom, Ze sa osobitne eviduje zniCenie a poSkodenie
mladych lesnych porastov. Za zni¢en¢ sa pokladaju sadenice uhynuté alebo poskodené do takej miery,
ze nie je perspektiva ich regeneracie. Sadenice ohodnotené ako zni¢ené je potrebné nahradit
dodato¢nou vysadbou. Sadenice klasifikované ako poskodené maji perspektivu regeneracie a oce-
flujeme pri nich iba stratu na prirastku.

Na prvy pohl'ad sa zda, Ze rozdelenie dosledkov Skodlivej ¢innosti zveri na zni¢enie a poSkodenie
drevin je samozrejmostou. Tu treba zdoraznit, Ze v obdobi 1960—-1995 vsetky metodiky oceiiovania
§koéd zverou uvazovali len so zni¢enim sadenic. V praxi to znamenalo, Ze akékol'vek poskodenie napr.
odhryzom boc¢nych vyhonkov, klasifikovalo sa ako zni¢enie dreviny a bolo mozné pozadovat’ zan
nahradu.

Daldim novym prvkom zavedenym do metodiky vroku 1995 bola skutoénost, Ze na stratu
vyhonkov odhryzom mladé lesné dreviny reaguji r6znym spésobom. Niektoré dreviny znasSaju stratu
vyhonkov dobre, iné uz po pomerne slabom poskodeni uhynu. Listnaté dreviny vo vsSeobecnosti
znasaju odhryz lepsie ako ihlicnaté. Medzi najcitlivejSie dreviny patri borovica a jedl'a. Iné ako napr.
smrek a vicSina listnatych drevin znasSaju stratu vegetativnych vyhonkov ovel'a lepSie a mozno ich
napr. zostrihom aj tvarovat’ v Zivych plotoch. Vo vzorci pre nahradu za znizenie prirastku posko-
denych lesnych porastov, sme preto zaviedli koeficient, ktory tuto skutocnost’ zohl'adnuje.

Skody zverou sa nevykazuji na vietkych drevinach, ale iba tych, ktoré lesny hospodarsky pléan
uvadza v obnovnom zastupeni alebo predpise zalesnenia, vratane prirodzenej obnovy. Okrem toho
zmladenie, narast alebo kultira musia byt zaevidované v evidenc¢nej ¢asti LHP.

Poskodenie kmenov lesnych drevin, ked’ nie je vel'mi silné, ale najmi nie spojité po celom obvode
kmeria, obyc¢ajne nespésobuje vyznamnejSiu stratu na jeho objemovom prirastku. Strom i po takomto
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poskodeni d’alej rastie a produkuje drevnu hmotu. V blizkosti tohto mechanického poskodenia vsak
dochadza k lokalnemu zahnivaniu a znehodnoteniu dreva. Tento proces ma rozny priebeh a nasledky.
Podla vysledkov vyskumu na 6smych drevinach, mechanické poskodenie kmenov vyznamne
ovplyviiuje ich vnutornu kvalitu dreva apodiel sortimentov, ale len pri drevine smrek, jedla,
smrekovec, breza a buk (PETRAS, NOCIAR 1991, MECKO, PETRAS, NOCIAR 1994). Pri borovici, dube
a hrabe mechanické poskodenie kmenov vyznamne neovplyviiuje ich kvalitu dreva. Uvadzani autori
dokazali, ze pre vnutornu kvalitu dreva je rozhodujuca len pritomnost’ poskodenia. Nevyznamna je
velkost rany ajej umiestnenie, ktoré mdze byt na kmeni, koreiovom nabehu a povrchovych
korenoch. Aplikaciou poznatkov zo sortimentacie neposkodenych a poskodenych kmenov, ako aj
produkénych procesov je mozné ohodnotit’ straty na kvalite produkcie. Pri d’alSej aplikacii
hodnotovych ukazovatelov pomocou cien dreva andkladov na jeho vyrobu, je potom mozné
poskodenie aj ocenit. Uvedené poznatky nas viedli k tomu, Ze pri poskodeni kmenov (kory)
drevin zverou sa nebude hodnotit’ strata na objemovom prirastku, ale iba zhorSenie kvality
dreva vyjadrené stratou na hodnotovom celkovom priemernom prirastku (CPP).

Uvedené nové kritéria spresnili vyjadrovanie skuto¢ného vplyvu zveri na lesné dreviny a porasty
z hl'adiska hospodarskych strat. Zohladnili skuto¢nost’, Ze nie kaZdé poskodenie dreviny je
Skodou. Nechava sa tu teda priestor pre pripustné Skody, ktoré vznikaji normalnou potravnou
aktivitou prezivavej zveri v lesnych ekosystémoch, pretoZe vegetativne Casti drevin, kéra a semena st
beznou zlozkou jej potravy v priebehu celého roka. Az ked miera poskodzovania prekroci
hospodarsku tnosnost, vznika Skoda, ktora je predmetom evidencie a ocenenia. Takyto pristup
k hodnoteniu §kdd zverou nesie v sebe prvok ekologizacie lesnickej aj pol'ovnickej Cinnosti, pretoze
raticova zver sa uvazuje ako prirodzena sucast’ ekosystémov.

Metodicky pristup hodnotenia §kdd zverou na lesnych porastoch na Slovensku po roku 1995 je
diametralne odliSny od predchadzajucich metodik. Tato skuto¢nost’ ma zasadny vyznam pri
porovnavani vyvoja $kod zverou za dlhsie ¢asové useky, ked’Ze Skody pred a po roku 1995 su
neporovnatel’né. Neznalost’ tejto skuto¢nosti potom vedie k publikovaniu tuplne skreslenych
informacii nielen na Slovensku, ale aj v zahrani¢i. Napr. kolektiv autorov zo Slovenska pod vedenim
prof. Hella, ktory sa Skodami zverou na lesnych porastoch $pecidlne nezaoberd, odpublikoval ¢lanok
v Nemecku, kde porovnavaju §kody zverou na lese za obdobie rokov 1967-2003 (HELL a kol. 2005).

Nedostatky narodnej evidencie

e Uzivatelia lesov posudzuju skody zverou v prenajatych reviroch prisnejsie, ako vo vlastnych rezij-
nych reviroch.

e Skody zverou v prenajatych reviroch su Castokrat zo strany ndjomcu zneuzivané na rozlicné ucely,
napr. zrusenie najomnej zmluvy.

e Nedodrziava sa ustanovenie zakona ¢. 326/2005 Z. z., § 28, ods. (1), pismeno a) o zabezpeceni
zistovania a evidencie vyskytu a vyvoja Skodlivych ¢initelov...

e Skody zverou sa spravidla hodnotia len v porastoch umelo zaloZenych, poskodenie prirodzene;
obnovy sa neeviduje. Vacsia pozornost’ sa venuje poskodeniu ihli¢natych ako listnatych drevin,
najmé v zmieSanych porastoch.

e Skody letnym odhryzom najmi na listnatych drevin sa zvicsa neeviduji. Tieto $kody vznikaji
v mesiacoch mdj az september a pre vyvoj lesnych porastov maji ¢astokrat nepriaznivejsi dopad
ako zimny odhryz.

Uvedené nedostatky narisaju snahu o objektivne vyjadrenie §kod spésobovanych zverou na lese.
Preto vysku skod vycislenu na zaklade Statistickych hlaseni L 115 treba pokladat’ za minimalnu.
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Vyhodnotenie $kod

Informacie o skodach zverou kazdoro¢ne pochadzaju zo 60 az 75 % vymery lesnej porastovej
plochy Slovenska. Predpokladdme, Ze na zvysnej ploche Skody zverou sa vo viacSom rozsahu
nevyskytli, preto ich obhospodarovatelia lesov nenahlasili.

Vymera poskodenych mladych lesnych porastov bola kazdoro¢ne niekolkokrat vyssia ako
zni¢enych (obr. 1). V sledovanom obdobi nedoslo k vyraznym vykyvom, ale od roku 1997 bol
badatel'ny postupny narast vymery poskodenych porastov a naopak mierny pokles vymery zni¢enych
porastov.
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Obr. 1 Redukovana plocha mladych lesnych porastov

Vo finan¢nom vyjadreni je priebeh §kéd odlisSny (obr. 2). Rozhodujuci vplyv na celkova vysku
§kdd ma ocenenie znienych porastov. Preto priebeh vyvoja celkovych §kdd v mladych porastoch
kopiruje trend ocenenia znienych porastov. Skody dosiahli minimum v roku 1999 a odvtedy siistavne
narastaju. Vyska Skody vroku 2005 (8 745 000 Sk) dosiahla takmer uroven zroku 1995
(8 890 000 Sk). V roku 2003 bolo ocenenie poskodenych porastov o nieo vyssie ako zni¢enych.
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Obr. 2 Skody na mladych lesnych porastoch

Obrazok 3 zndzorniuje porovnanie vymery redukovanej plochy lesnych porastov poskodenych
obhryzom a celkovej vymery mladych porastov, kde sa Skody zverou zaevidovali. Po prechodnom
poklese vymery poskodenych starSich porastov v rokoch 1997 az 2002 je badatel'ny postupny narast,
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Obr. 3 Redukovana plocha starSich a mladych lesnych porasov

poskodenych zverou

ktory vroku 2005 (218 ha) prakticky dosiahol uroven vroku 1995 (223 ha). Celkova vymera
redukovanej plochy starSich aj mladych porastov dosiahla minimum roku 1998 a odvtedy postupne
narasta. V roku 2005 (1 097 ha) dosiahla takmer uroven maxima z roku 1996 (1 107 ha).

Skody vo finanénom vyjadreni na mladych aj star$ich porastoch, ako aj spolu znazorfiuje obrazok
4. Celkové skody poklesli na minimum v roku 1999, potom vSak postupne narastali. V roku 2005
po tuhej a dlhej zime Skody vyrazne stapli a dosiahli sumu 12 308 870 Sk, ktora predstavuje maximum
za sledované obdobie 1995-2005. T4to skuto¢nost’ naznacuje, Ze Skody sposobované raticovou zverou
na lesnych porastoch sa po prechodnom poklese v druhej polovici 90 tych rokov a naslednom
postupnom raste opit’ stavaju vyznamnym Skodlivym faktorom v lesoch SR. Tento trend suvisi
s celkovym nérastom stavov predovsetkym jelenej zveri, ktora je uz v niektorych regionoch Slovenska
premnozena.
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Obr. 4 Skody zverou na starsich a mladych lesnych porastoch

Ochrana lesa proti zveri

Ochrana lesa proti zveri sa robila odradzadlami, repelentmi a oplocovanim. Udaje o rozsahu
ochrany a nakladoch na jej realizaciu su k dispozicii z obdobia 1997-2004, pretoze v rokoch 1995
a 1996 ich lesnicke organizacie nevykazovali v Statistickom hlaseni L 115.

Celkova vymera chranenych lesnych porastov v roku 1996 bola 24 061 ha a 20 635 ha v roku 2004.
Na obrazku 5 je znazorneny vyvoj vymery lesov chranenych odradzadlami, repelentmi a spolu, bez
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Obr. 5 Rozsah ochrany lesa proti zveri
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Obr. 6 Naklady na ochranu lesa proti zveri

vymery porastov chranenych oplotkami. Do roku 2000 celkova plocha lesnych porastov chranenych
proti zveri sa zmenSovala, ale v dalSom obdobi postupne narastala, akiste ako doésledok zvyseného
poskodzovania lesa zverou.

Vo vyuzivani metéd ochrany od roku 1996 doslo k zdsadnej zmene v prospech individualnej
ochrany repelentami na ukor mechanickej ochrany odradzadlami. Tento trend je zjavny jednak pri
zhodnoteni vymery chrdnenych ploch, ako aj vo finanénom vyjadreni (obr. 5 a 6). Repelenty sa stali
najvyuzivanejSou metddou ochrany, najmé v doésledku zlepSenia ich kvality, Sirokému sortimentu na
trhu, ceny a zniZenia pracnosti v porovnani s mechanickou ochranou. Oplotky sa stale vyuzivaju
v obmedzenej miere najmi z dévodu vysokych ndkladov na obstaranie materidlu. V roku 2004 sa
oplotkami chranilo 260 ha pri ndkladoch 6 643 000 Sk. Od roku 2002 celkové naklady na ochranu lesa
proti zveri na Slovensku presahuji sumu 50 mil. Sk.

Zaver

Zhodnotenie §kod zverou andkladov na ochranu lesa za obdobie 1995-2005 vychadzalo
zo systému zberu informacii v sektore lesnictva, ktory bol charakteristicky najmé tym, Ze lesnicke
organizacie prevazne vyuzivali odporacany metodicky postup hodnotenia a ocefiovania $kod zverou,
ktory sme zaviedli od roku 1995. S odstupom ¢asu si tento metodicky postup vyziadal aktualizovanie
vstupnych udajov, pretoze jeho d’alSie pouzivane by viedlo k podhodnocovaniu skutoénych skod. Nase
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pracovisko v sti¢asnosti riesi projekt ,,Vzdelavania personalu lesnickej prvovyroby pre sacinnost’
so znalcami ocenovania §kdd zverou v lese“ V ramci tohto projektu sa v roku 2006 uskuto¢nia
Skolenia OLH, ktori budi oboznameni s aktualizovanym metodickym postupom, ako aj metédami
ochrany lesa proti zveri. Tento projekt je Casovany do obdobia, kedy Skody zverou sa opét’ stavaju
vaznym problémom lesnictva na Slovensku. V ramci projektu je tiez naplanované vydanie kniZnej
publikacie zameranej na ekologické zaklady ochrany lesa proti zveri, ktorej sicast'ou bude tiez novy
metodicky postup hodnotenia a oceniovania §kod zverou v lese.
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